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voquant pas une réponse de Mugnier au recours de Tom-
Pouce.

2. — Quant aux autres griefs que le recourant développe
dans son mémoire, ils sont dépourvus de toute portée. Le
Tribunal fédéral n’a, en particulier, pas & rechercher si le
prononcé attaqué est contraire a la loi genevoise d’applica-
tion de la loi fédérale sur Ia poursuite, puisque les seules
décisions qui puissent faire I’objet d’une plainte & Pautorité
fédérale de surveillance sont les décisions rendues contraire-
ment 4 la loi fédérale sur la poursuite (art. 19 LP.). D’autre
part les renseignements que le recourant dit avoir re¢us du
Greffe de la Cour de Justice touchant I'application de Vor-
d‘onnance du Conseil fédéral du 24 décembre 1892 ne cons-
tituent qu'un simple avis et ne peuvent, & supposer méme
-qu’ils fussent inexacts, étre assimilés & un déni de Jjustice au
sens de lart. 19, al. 2, LP.

Par ces motifs,

La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est écarté.

142. Entideid vom 41. November 1898 in Sadyen
Thomad und Krannig.

Art, 237 Abs. 2 Betr.-Ges. Firma als Konkwrsverwaltung unstatthaft.

' Sm RKouturfe bed Jofef Rif in Bafel wurde von der Glgy-
bigerverfammlung bie Firma Thomas wnd Rrannig in ividh ald
Befgnbere Konfurdverwaltung  Beftell, Auf Befdwerde ded Ge-
meinjdhulonerd Bin erflavte jedodh bdie Basler Auffichtabelhdroe
unterm 15, Oftober bdie Berufung einer Firma v Konfurs-
verwaltung al8 unguldffig und wies das KonfurBamt an, eine
neue Slaubigerverfammlung i vevanftalten. $Hiegegen refu,rriert
die genannte Firma an pas Bundedgericht, indem fie unter Hers
vorbebung e Umiftanves, daf bie Fivma a3 Glaubigerin im
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Ronfurfe Rif inteceffievt jei, wn Wbdnderung ded angefodtenen
Cnt{cheided nachiudht.
Die Sdhuldbetreibungd: und Konfurdfummer zieht
in Erwdigung:

Radhy Art. 237 Ab). 2 bded Betveibungdgefensed entfcheivet bie
Glaunbigerverfammlung daritber, ob fie bad Konfurdamt, oder eirne
sber mebhreve von thr 3u wihlende Perfonen ald Konfurdverwal-
tung einfegen wolle. Der Gefebgeber Dhatte dadei offenbar eine
ober mebreve Gingelperfonen im Huge, nidyt auch Firmen, die febr
oft nidht mur aud einer Perjon beftehen, fonbernt einen Perfonen-
verband mit odber obmne juviftijhe Selbftnbdigleit reprajentieven.
ber nicht nur der Wortlaut ved Gefeked fpricht gegen ble WUn-
nafme, dag ur Konfurdverwaliung aud) eine Firma berufen
werden fonne, jondern ebenfo bdie Aufgabe, die bdie Konfurs-
verwaltung 3u ecfiiffen Hat, und die Art, wie ihre Stellung fonjt
im Oefege normiert ift. €3 {ind amilidie Funftionen, bie bie
Ronfurdverwaltung 3u erfiillen bat, Funftionen, weldpe nicht ju
den Sejdhaften gebdren, dle von Fivmainbabern ald joldhen bejorgt
su voerden pilegen. Die befonbern Konfurdverwaltungen find denn
audy binfichtlih ibrer allgemeinen Pfichten und Hinfichtlidy der
Berantwortlichleit und der BVefdpwerdefithrung den Konfurddmtern
gleidhgejtellt (Art. 241 be3 BWetreibungdgefeged). Wie aber dad
Konfurdamt, bezw. die eingelnen Stellen, and benen 3 jidy nach
ber fantonalen Orvganifation zujammenfebt, nur mit Eingel-
perjonert befest werden fdnnen, fo mup died aud) fiir vie befon-
dern  Konfurdverwaitungen jutreffen, bdemen bdie gleidhen Funt-
tionen {ibertragen find und die im allgemeinen in gleicher vecht-
licher Stellung Dritten unv den uffiht3organen gegenitber fich
befinven. €3 find dedhald in bie befomdern Konfurdvermaltungen
nur Gingelperjonen, nidht aber Gejhaftdfivmen rodhibar.

Demnach Hat dbie Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
exfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.
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