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144. Entideid vom 22. November 1898
in Saden Konrad:-Giil;.

Pfindung von Gegenstinden,
die nichl im Gewahrsam des Schuldners sind.

I Qu einer VBetveibung von Haufer & Cie. in Riwich 'gegen
Th. Konrab=-Giily in Bern wurbe am 16, und 20. Auguft 1898
pom Betreibungdamt Bern-Stadt eine Pfanbung audgefiihrt.
Der Schuldoner, der bigher Lovraineftrafe 62 gewohnt, hatte dem
Betreibungdamt fury vovher mitgeteilt, daf er nunmehr von
feiner Ehefrau getvennt, Lagerweg 12, wobhne. Bei ber Pfandung
fand fich in lepterer Wobnung fein pfandbored BVermbgen mehr
por. Der Pfandungdbeamte begab {ich desdhalb gemip Weijung
pe3 Vetreibungdbeamten in bdie Wobnung der Ehefrau, wo ver-
fdyievene Meobilien gepfandet wurben, die famtlich von ber Ehe-
frau Konvad al8 Sigentum beanjprudht wurden. Gegen diefe
Piandbung bejdhwerte fich Konvad fiir fidh und feine Ehefrau bei
ver Bernijdhen fantonalen Anuffichtsbehdrbe, weil

1. dev Betveibungdbeamte nicht bejugt fei, Gegenftinde 3u pian-
ben, die fih nicht tm Domizil ded Schuldnerd befinden, jofern
nicht ver Glaubiger jolche beftimmt Dbezeichne, wozu tn vorliegen-
ben Falle fomme, daf swifchen bem Befhmerdefithrer und feiner
Ehefrau, wie bem Beiveibungdamte befannt gewefen fei, Giiter-
trennung bejtanden Babe ; und weil

2. Kompetenzftiicfe gepfinvet yorden feien,

II. Die bernijche fantonale nffichtdbehdrde iiberwied bdie Be-
fehwerbe wegen Pfindung von Kompetengftiden der untern Auf-
ftdht3behdrve. Den anhern Bejdywerdepuntt erflavte fie fiiv unbe-
grindet, indem fie audfithrte : WAllerbingd joll a3 Betreibungs-
amt nuy dbann ur Pfindung von Sadien fdyreiten, die fidh in
ber Wobnung eined Dritten befinden, wenn bejtimmte Anpalt3-
punfte ju der Unnabme vorliegen, daf fich bort pfandbared BVer-
migen be8 Scyulonerd befinde. Dagd treffe aber vorliegend u,
ba Konvad erft furge Zeit vorher eine gefonderte Wolnung be-
sogent Babe und die Bermutung nabe fege, daf bief nur zum
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Sdhein und gum  Swede gefcheben fei, eine Piandbung der in der
bigherigen Wohnung befindlichen Mobitien ju veveiteln.

III. Gegen diefern Gntjcheiv bder Fantonalen Auffichidbehdrde,
foweil bdaburd) feine Befchoerde mateviell beuvteilf vourde, bat
Th. Konrad-Sitly an dad Bundedgericht refurriert. Gv wiederholt,
baf bie Audfithrung einer Pfandung in ver abgefonbderten Loh=
mung feiner Ghefrau gefetmidrig gewefen jei.

IV. ©a3 Betreibungdamt Bern-Stadt antwortete, 8 fei aud
pei worhandener Gitevtrennung zu vermuten, baf bdie in ben
Hinven der Chejran befindlichen Segenjtinbe dem Chemann ge-
Bbven. MWerde etwad andered behauptet, fo werden bdie Anfpritche
porgemerft und Eomnten trop dev Pfindung verfodhten werden.
Tibrigend Bitten die Gheleute Konvad behouptet, daf die bei ver
Glhefrau befindlichen Objefte berfelben fir zugebradited Gut ab-
getretenn worden feien; nady bernifchem Fecht Ednnmten aber aund)
foldhe Gegenjtinve filv die Gliubiger gepflnbet.

Die Schulbbetreibungsd- und Konturdfammer 3ieht
in Grwigung: '

Die Pfindung von Sadjen, die fich nicht im Sewahriam bded
Sulonerd befinven, ift durcd) dad Sefep nicht audgejchlofien.
Bei ver Normievung ber Behandlung von Anfpritdhen Dritter
auf die gepfindeten Sachen ift jogar ber Fall, dap fidy biefe im
Gewabriam eined Dritten befinben, auddriidlich evroihnt (Aet. 109
bed Betreibungsgefesed). Aud) vafile famn fich dev Refurrent
auf feine gefepliche Beftimmung bevufen, dai Pei einem Dritten
eine Bfinbung nur vorgenomumen werden direfe, wenn ber Gldu-
biger genau angebe, welche Objefte, aufer den vom Sdulbner Btf:
seichnteten, Diefem gehbren. Bielmehr ift e3, wie die fantonale Auf-
fihtabehBdroe richtig ausfiihrt, Piicht ded Betreibungdbeamtent, von
fidh aud alle Gegenftinve in die Pfandung eingubegiechen, bezlig-
lich beven Anbaltdpuntte vorhanden {ind, vafy jte dem Schuloner
gehdven, unb gwar andy jolde, die fih nicht in ded leptern Ge-
wafrjam befinven. Nun Tonnte e3 fih tm vorliegenden Falle
jhon fragen, ob nicht an den im der Wobnung der Ehejran
verblicbenen @egenftinden dodhy bem Ehemann Konrad ber Ge-
woahrjam verblieben fei, da midht bebouptet ift, dag die Eheleute
nidht mehr gemeinjamen Haughalt fithren. Jevenfalld aber lagen
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bie Berhiltnifie, trogbem dle  EBhegatten glitervehtlich getrennt
waren, fo, baf bdaviiber, ob bie fraglicdhen Gegenftande vem Ehe-
mann ober. ber Chefrau gehiven, WoBl Sweifel befteben fnnnten-
und dap eine Pfandung berfelben vorgenommen unp ¢3 bem i
fn;genben Bindifationsverfahren vorbebalten werben burffem;b"
Cigentumaverhiltnifie flor gu fjtellen. Die Pliandung mar’aug

b;eferg @efid@tépmzfte nidit  gefepwivrig, gang abgefeben bdayon
o@ ﬁt?:re mg)t gemdg fpeieller Borfdyrift bdes bernifchen eI)elid’;er’t
b re“c{) audy unter ber gierauﬁfegung guldffig wire, daf die
egenftinbe der Ghefran auf Redyung ihres gugebrachten Guted
berausgegeben worben jeien. N
Demnadh Yat bie @c[;ulbﬁetreibungé: und Konfursfammer

erfannt:
Der Refurd wird abgeviefen.

145. €ntideiv vom 43, Degember 1898 in Saden
Konfurdamt St Gallen,

Zweck. Die Frage des Umfanges des

i vom  Gliubiger verpfindet
besserungsbrwf auf den Gemeinschuldner ist im Kf'li:kuriewflesvigg:

Lo Jn dem vom  Romfursam: Mindyweilen  durchgefiihrt
s gy Sl oo s o g
anvern  Anfprachen  eine orderun i in i e
28. @e}atember / 3. Sftnﬁer%wgé ig1 gﬁra:en bofagg%go %t::m
famt Bind zu 41/, 9/, feit 1. September 1896 an. i“gn'ber (&in.—,
gabe mxptrbe bemertt, e§ bafte fitr biefes Darlehen a3 @interlag;
ggﬁég 0emer Sebenéberﬁdjerungﬁpoﬁce ein l"lBerBeﬁerungﬁBrief bon
SD}I& { %:c., d. d. 15. Sanuar 1893, Glaubigerin  Witwe

ggler in St @aﬁen, Sdhuloner Rfarrer Cugfter, Baftend

}
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RKonfurfed Cugjter ebenfalld in Konfurd geraten. Dad mit deffen
Berwaltung betraute Konfurdamt St. Gallen madte im Konfurfe
Eugjter eine Cingabe folgenden Jubali3 :

1. Die Konfurdmaffe fei Glaubigerin ves erften MWoerbefferungs-
briefed 9Nr. 8979 von 30,000 Fr. auf dem Kurhousd Dufnang ;
fte anevfenne die Faujtpfandrechte, weldhe die landlidhe Spar- und
Leibfaffe in Appengell auf diefen Brief und die Lebendverfiche:
rung3police befite und vindigiere einen alfdlligen Nbererldd aus
der Berwertung der Fauftpfanbver itber da3 Suthaben ber gemannu-
ten Raffe unter Abrechnung ded Betraged an den unter m, 1—6
aufgefiihrten Forberungen.

i, Die Konfurdmafje fordere ald Glaubigerin :

1. Dag mit dem gweiten Uberbefjerungdbrief
RNr. 9424 auf dem Kurhaud in Dufnang hypo-
thefarifch verficherte Darlehen von
nebft Binfer mit . . . . . . . .

2.—6. Weitere Darlehend- und Wedhelforde-
rungen {m Betvage von Coe

Fe. 30,000 —
1,500 —

14

. » 10,225 70
Total  Fr. 41,726 70

oL—v, u. §. w,

Jm Kollofationdplan wurde Witwe Miggler (beyw. dad Kon-
furdamt &St. Gallen) al3 Grundpfandglaubigerin fir 30,000 Fr.
gemif evftem IUlberbefferungsbrief auf dad Kurhaus Nr. 8979
vom 6, Januar 1893, und fiir 6425 Fv. 70 Gtd., fpater erhdht
auf 10,225 Fr. 70 Gtd., gemdp sweitem Uiberbeflecungdbrief auf
bad Kurhaud Nr. 9424, vom 30. September 1895, anerfannt.
Mit den gleidhen 10,225 Frv. 70 €i3. wurdbe fie iiberdied unter
ben Ronfurdgliubigern in RKiaffe V aufgefithrt. Die landlidye
Spar- und Leibfaffe Wppenzell wurde fitr ihre Darlehensforberung
vont 30,000 §r., nebft Bind von 1012 Fr. 56 Ci3., unter Cr-
wibnung der geltend gemaditen Fauftpfandredhte ebenfalld unter
ven Pfandglaubigern aufgefiihrt, ebenfo fiiv ihre fbrigen Forde-
tungen im Betrage von 14,000 Fr., fiir bie fie ebenfalld Faujt-
pfanbredyte geltend gemacht BHatte. Dad Konfurdamt St. Sallen
leitete bavaufbin gegen die Konfurdverwaltung Cugiter Klage ein
mit bem Begehven, daf fie, geftitst auf den gweiten Tiberbeffe:
rungdbrief, fiiv den vollen Betrag von 30,000 Fr. ald Pfand=



