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ftanbig den Beftimmungen, in demen im eidgendifijchen Betrei-
bungdgejess die Wufgabe bder Auffichtabelhdroen im Betreibungs-
und Konfurdwefen umfdhrieben ift (ogl. Wvt. 17 ff. de3 Be-
ireibungdgefesed), und e3 hat fomit dle JuftizFommiffion in diefer
Eigenjchaft fich einer Redyidverweigerung in feiner Weije fohuldig
gemacht, Wenn im Refurfe angedeutet werben will, dag die Voll-
jtrefungdorgane verpflichtet feten, bie Kaufvevtrdge, die bei Den
oon ihnen angecrdneten Gteigevungen ju Stande gefommen find,
sum Bollzug zu bringen, jo ift flar, daf diefe Piliht da auf-
birt, wo anbeve Bebdrden mitwivfen mitffen und bdaf den Voll:
ftrecungBorganen hdchitend jugemutet werben fann, gegen bdie
Weigerung einer andern Behdrde, deren Mitwivkung erforderlich
ift, bag geeignete Rechitdmittel u ergreifen. Died ift im vorliegen-
ven Falle feitend de3 Refuvrenten feldbit gefchelen, und e3 Bitte
eine pavallel Taufende Bejhwerde der Volftredungdorgane durdh-
aud feinen Rwed gehabt.

Demnad) hat die Scdhuldbetreibungs und Konfurdfammer
exfannt;
Der Refurd wird abgewiefen.

153. Enijdheid vom 31. Degember 1898
in Saden HoGitvager.

Art. 260 Belr.-Ges. — Art. 247 ff. eod. Vindikationen gehoren wnicht
in den Kollokationsplan.

I Sm Konfurje iber ¥aver Amrein im Kallader zu Cidh
echoben Ddeffen Kinder Xaver, Rojo und Elife Amvein dafelbjt
Unjpruch anf jieben Kiihe, bie ihnen feinergeit von ihrem Bater
abgetveten woorden fein follen, beyw. auf deven Gr(3s. Da3 al3

Konfurdverwaltung  beftellte RKRonfurdamt Sempady fithrie Ddie .

Kinder Wmreln fiir eine entfprechenve Forderung in Klafle 1T
be3 Rollofationdplaned auf. Gegen diefe Umweijung erhoben vier
Konfurdglaubiger, Maurty Hodyftrager in St. Urban, Wloid
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Brunner in Cid), Witwe Jurt-Rogger in Surfee und Srene
Chrenbolger tn Nothweil, auj dem Wege ded Kollofationdprosijese
gevidiliche RKlage. Mit Civtular vom 2. Juli 1898 teilte Jodann
pad Konfurdamt Sempad) ben RKonfurdgliubigern wmit, daf e3
bem Binbdifationdbegehren dev Kinder Amrein anf Heraudgabe der
fieben abgetretenen Kiihe entfprodhen und davitber die RKreditoven
im Kollotationdplane in Kenntnid gefest Habe; dasd Konfurdamt
fiigte bei, 8 folle an der am 42. Juli fattfindenden Glaubiger-
verfammlung bdaviiber Bejdhlug gefafst werden, ob die Gejamtheit
ber Gliubiger auf bdle genannten RechiBanjprithe der Kinder
Amrein verzidhten wolle und lud die Gliubiger, die tm Falle des
Bersihtd der Mafje fidy deven Rechidanfprithe im Sinme ded
Art. 260 be3 Vetreibunglgefehed abiveten und den Prozefwey
betvetent lajfen wollten, ein, fich) vor bdem 42. Sult zu melden,
anjonft Bevzidht angenommen werde. An der Glaubigerverfamm:
Tung wurde bejdlofien, daf ble Konfurdmaffe a8 jolde fich mit
ber Bindifation der Kinder Wmrein nidit Befaffe, jondern bdiefe
mit bem Konfurdamt anerfenne und die Streitfache den eingelnen
Glaubigern itberlafie. Bon letern Batten bi3 zur Abhaltung dev
Gliudigerverfammiung elf, darunter die vier oben genamntern,
welde mit gevihtlicher KRlage gegen den KRollofationsplan auf-
getveten waven, die Bindifation beftritten und eventuell Abtretung
ber Redte ber Wajfe verlamgt. Namensd jener vier GlRubiger
madyte Fivfprech Dr. Sut in Surfee in der Slaubigerverfamms:
lung geltend, baf eine Abtretung der Anfpracdhe der Maffe auf die
vinbiziertenn Gegenftinde an die brigen Unjireiter, weil verfpdtet,
nicht mehr uldffig jei. Dad KLonfurdamt verfiigte aber trosdem,
baR bie JHedhte dev Majfe Dbetreffend BVindifation bder Kinber
Amrein (ohne Nadywibridhaft) allen eff angemeldeten Kreditorven
abgetretent werben und daf fidh itber ein allfalliged bejfered An-
vecht die elf Kreditoren unter fidh auBeinanbder gu fepen Hitten
sugleich wurbe verfiigt, daf bden Rindbern Amvein feine Frift
von gehn Tagen zut fepen fei, um ihre Anfprache einzuflagen,
anfonft BVerzicht angenommen witrde.

II. Namend bder vier Gliubiger, die auf dem Wege ded Kollo-
fation3proge{fed vorgegangen waven, fodht Flivfpred) Dr. Gut in
Surjee die eben erwifnte Verfiigung ved Konfurdamted auf dem
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Befdywerdewege an, wurde aber fowshl von der untern alé von
ver obern fantonalen Anffichtsbehorde abgewiefen.

Firefpred) Gut Jatte im yefentlidien geltend gemadht: Wvt. 260
be3 Betrelbungdgefeped Idnne nidht angewenbet werden, da e3 fidh
nicht um Wdmaffierung von einem auBerhald der WMajfe befind-
lichen Guthaben, jondern um bdie Abwehr vor Anfpriiden Drvitter
auf WMajlagut Handle. Ueberbied madyten die Kinber Wmrein in
Wabrheit nicht eine Vindifation gellend; die fieben Kithe, die
e im Jahre 1891 abgetveten worden, felen gav nidit mefhr
vorbanden, fonbern e liege nur ber eventuell beanfprudite Stei-
gerung3er{d3 von 2300 Fr. in der Majje, auf den die Kinder
Amrein einen Borredhidanfprudy geltend gemacht batten. Aud
pa3 RKonfurdamt habe die Anfprade der Gejdhwifter Wmrein nidht
als Bindifation behandelt, jonbdern bdiefelben fiir eine Forderung,
follogiert, Die Unmweifung Habe nur mittellt der Wnfechtungd-
flage nach Art. 200 bed DetreibungBgefesed beanftandet werben
fonment und fei inmert der gefeBlichen Frift mur von den wier
befdywerbefithrenden Gliubigern angefodhten worben. €3 ftehe nun
weder der RKonfurdverwaltung nody der Gldubigevverfammiung
su, nachteaglih audy nody andere Glaubiger zur Anfechtung der
Anjprithe der Kinder Wmrein uzulaifen. €3 witrden dadurd) die
Redyte der Unfechiungstlager beeintvdchtigt, da diefe, enn fie im
Unfechtungdprozefle objiegten, eingig an die Stelle ber Kinder
Amrein friten.

Die obere fantonale Aufficht3behbrve fiihrie dem gegenitber in
ibrem Gntjdjeide vom 15, September 1898 aud, e3 Handle fich
im vorliegenden Falle um eine Bindifation, die nidht mittelft An-
fechtungstlage nady Art. 200 angufediten, beliglich beven vielmehr
bag in ben Art. 242 unb 260 de3 Vetreibungdgefeped vorge:
fehene Berfabren cingujchlagen gewefen fei.

IIL 3 einer rechtgeitig bem Bunbdedgericht eingereichten Nefurd-
farift nimmt Fiirfpreh Dr. Gut namend ber vier Glaubiger,
bie den Kollofationdplan angefodhien BHatten, da3 Begehren auf,
e3 feien bie DBerfiigungen ded Konfurdamted Sempadh vom
2. und 42, Juli 1898 betveffend die Anfpriidhe der Gejdwifter
Amvrein, fowie ber begiigliche Befhluf bder Slaubigerverfammiung
aufzubeben und bem eingeleiteter Anfechtung3verfahren der Fort

und Konkorskammer. Ne 153, 769

gong u geftatten, Die Refurrenten wiederholen in der Haupt=
fache dasjenige, wad fie vor den fantonalen Jnjtangen angebracht
Batten und fiigen bet, dafp die ,dezifiven” Funftionen bded Kom-
furdamtes, nachoem 3 die Unfpriiche der Kimver Amvein am
Mafjagut tm aufgeftellten Kollofationdplan anerfannt und leptern
mit Unjehung einer Anfechiungsfrift publizert BHabe, beendigt
gewefen feien 1md baf von nun an alfed weitere tm Anfedytungse
verfabren nacy Avt. 250 be3 Betveibungdgefened fich habe ab-
fpielen miifjen.

IV. Die Kinder Umrein beantvagen Abweifuny bded Reburfes,
indem fte bavauj abftellen, daf fie eine Bindifation geltend gemadht
Gatten und daf auf folche Unjpritche Avt, 260 bed Betreibungd=
gefeied, ber fich blof auf Forderungen an ven Konfurfiten besiehe,
nidht utreffe. Sn thatjidlicher Begiehung wird berichtigend be=
merft, ¢8 habe fich dad vindizierte Guthaben bei ver Konfurs-
erdffnung im Gewahriam ber Bindifanten befunden; bie Kinver
mrein feten in jenem Seitpuntt nody tm Befite der ihnen abge=
trefenent Rithe gewejen ; jedenfalls finnte nicht Wleinbefis bed
Kridbard angenommen ywerden.

V. Die Fantonale Auffichtabehdrde Bat auf bdie Einveidung
von Gegenbemerfungen verzichtet. :

Die Schulvbetreibungd= und Konfurdfammer jieht
in Crwigung:

1. Die Kinder Anmwein BHaben im Konfurfe ihred BVaterd in
evfter Qinie fedenfalld nicht eine Fovderumg an den Gemein=
jchuloner, fondern eine fogenannte Bindifation, einen nfprudy auf
Maffagut, nimlicy auf fieben, wie 3 fdheint gur Majie gezogene
und verfteigerte Kithe, begw. auf deven rld3, geltend gemacht.
Die Vorinjtany nimmt died ohne weitered ald feftitehend an, und
bie Rinder Amvein felbft frellen fich in ihrer BVernehmlaffung
ebenfalld ausdbeiidtlicy auf diefen Standpuntt, wie benn auc{)‘ba‘%
RKonfurdamt Sempady e Anfpeuch berfelben ftetd ald mﬂ%mbt:
fation begeichnet Hat. Diefem Anfpruc) gegenitber I)attti fidh gu-
nadhft die Konfurverwaltung fehlisfitg au machen, ob jie benie¥=
Ben anexfennen wolle oder midt (Avt. 242 AL]. 1 ded Betrei-
bungdgejeed) ; immerhin jand nidhtd entgegen, bag fie bsrt Q?nf:
joheid hievitber bder Gefamtbeit ber ®laubiger, der Glaubiger-
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verfammiung, iiberfief; fm einen wie im andevn Falle founte der
Drittanfprud) nur anerfannt werden unter BVorbehalt ded Redhts
ber eingelnen Gldubiger, fidh die njpriiche der Maffe abtveten ju
loffen (Art. 260 ABf. 1 be3 Betveibungdgefepes). Sn  diefer
Weife ift denn auch im vorliegenden Falle die Konfurdvermwal-
tung vorgegangen ; fie Yhat dle Gliubigerverfammlung bdaritber
enticheiven laffen, ob fie bdie Bindifation der Kinder Wmwein, die
bie Konfursverwaltung felbft anerfannte, beftreiten voolle, und fie
Yat, nadoem die Gefamtheit ber Gliubiger hierauf vergichtet
Yatte, die Rejte der Waffe an bie eingelnen Glaubiger, weldpe
bied verlangten, abgetreten. Die Refurrenten wenden ein, daf fich
Aet, 260 nur auf folche Falle begiehe, in vemen ein auperhalb
ber Maffe legended BVermbgendftiict in biefe inetnbesogen werden
will, nicht aber aud) auf diefenigen, in welthen ein Tritter BVer-
mbgensjtide, die in der WMaffe fich befindent, Hevausverlangt. G5
ift jedodh) nicht erfindlich, weshalb zwijchen diefen Fallen ein
Unterfdjied gemacht werden follte. Hier wie dort Hamdelt 3 fich
um bdie gleidhe matevielle Frage, ob ein Bermdgensobjeft zur
Waffe gehdve over micht, und bdie materiellen Anfpriiche ver Mae,
beren Wbtretung die eingelnen Gliubiger tm Falle ded Verzichs
ber Gefamtheit verlangen fdunen, find diefelben, ob fich bad be
ftrittene Objeft in der Majfe Befinde ober nicht; leptered Famn
nur von Beveutung fein fiiv die Stellung der Pavteten im Pro-
geile. Die Verfligung der Konfurdvermaltung vom 12. Juli 1898
eviheint daber, foweit fie fih auf bdie Abtvetung ver Anfpride
ber Meafie gegenitber ver vor den Kindern Amvein erhobenen Bindi-
Yation betvifft, fiir fih alfein betrachtet, nicht al3 anfechtbar. leber
die von ber Konfurdverwaltung gleidyeitig verfiigte Anfesung efner
gebntigigen RKlagefrift an die Kinder Wmrein aber Fonnten fich
jebenfall8 midyt die RKonfurgliubiger, jondern Hdchftens die Bin-
vifanten bejhweren, wie dennt auch mit ven Befchwerden an die
fantonalen AufjichtabehBren und mit dem RNefurd an vad Bun-
dedgevidht ifrem gamzen Jnbalte nach muv der die btretung ver
Rechte der Majfe betreffende erfte Teil ver Berfligung der Kon-
furdveroaltung angegriffen werden yoolfte.

2. Pun Bat aber allerdingd bdie Sonfurdverwaltung, bevor fie
tiber den Unfpruch der RKinder Umrein die Glaubigerverjammbung
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Bejhlug faffern Yiek und bevor fie die Redhte ber Mafie gegeniiber
penfelbent an bdie e3 verlangenden Gliubiger abivat, den Unfprudh
in den Kollofationdplan anfgenommen. Sie Hat ihn jomit o be-
banvelt, al3 ob e3 fih um eine Forberung an den Konfurfiten,
nidt wn  eine Vindifationdanjprade gehanvelt patte. Denn
gweifellod gehbren in ben Kollofationdplan die Bindifations-
anfpriihe nicht. Damit Hatten nun aber dle Refurventen fein
Fedht davauf erlangt, dag der WAnjprudh der Kinber Amvein von
nun an ald Forderung an ven Konfurfiten behandelt werbe, und
fie fhmmen {idh nidyt dariiber befdyweren, daf die Kolofation der
wahren Natur ved Wnfpruchd gemdf im yoeitern BVerlaufe bded
RKonfurfed af3 nidt ecfolgt bebandelt und da3 gefeisliche Ber-
fabren eingefchlagen wurde. Abgefehen davon, daf man e3 offen:
bar, wie aud ihrem ganmgen {brigen BVerhalten Heroorgeht, mit
eitem blogen Srrtum der Konfurdverwaltung zu thun hat, fonnte
ber Kollofationdplan bodh) zunddhft wur Redte fdhaffen fiir die
Rinder Amvetn, Uuch find die Frijten ur Anfechtung bed Kollo-
fationdplaned . in erfter Qinfe zu Gunjten der Kollozierten und
nidit 3u Gunften dev iibrigen Glaubiger, beyw, derjenigen, die die
Kollofation angejodhten Haben, aufgeftellt, in dem Sinne, daf
diefe wun ein Recdht davauf Hitten, daf die Kollofation unter
affen Umftanden aufredht erBalten werbe, damit fie fie anfedhien
Founen, beyw. weil nuy jie diefelbe angefodhten und andeve Gliu-

" biger die Wnfechtungdfrift verfhumt Haben. Die Unfehtungsredhie

Der iibrigen Glaubiger find gegenitber benjenigen ber Kollogierten
accefforijher Natur, und fie follen vabin, wenn die Kollofation
felbjt aud irgend eimem andern Grunbde wegfillt. Died trifft aber
tm vorliegenvenn Falle zu. Die Kinder Umrein erfliven {elbft,
bap fie eine Vindifation geltend gemacht Haben und nidt eine
Forberung an den Konfurfiten ; fie yollen aber felbjt nicht follo-
slert fein. Gie verzichten, nidht den Refurventen, fondern bder
Mafje gegenitber, auf die ihnen im Kollofationdplan erteilte An-
weijung. Wnd ba fih audy die Konfurdvermaltung, wenigftens
nachteiglich, auf den ndmlichen Boden geftellt Hat, jo ift einfach
bie erfolgte Anweijung ald nidht gefceherr zu betvadhten. Dann
fanrt aber oud) von einer nfedhtung der Kollofation und von
Rechten oder Borrechten, die die Refurventen durd) Anbebung ded
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%fec@tungépmgeﬁeé erworben Bitten, feine Redbe mehr fein, und
ed ift bedhalb ihr baberiger Gimwand, der barauf berubt, daf fie

burch bie nfechtung ber Kollofation der Kinder Anmrein vor dert

librigen Gliubigern eine yprivilegierte Rechisftellung  erworben
Batten, zu vevwerfen.
Demnady hat die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefer,

I. Alphabetisches Sachregister.

A

Aberkennungsklage schliesst provisorische Pfindung nicht
aus 154 Erw. 3.

— muss nicht durchgefiihrt sein vor Erledigung der Klage
aus Art. 106 ff. Schuldbetreibungsgeseiz 388 f.

Abtretung der Anspriiche der Konkursmasse 391 f

— von Privatrechten, s. Expropriation.

Adhésionsurteil ist vollstreckbares Civilurteil im Sinne der
Bundesverfassung 456 ff.

Aktivlegitimation zum staatsrechtlichen Rekurse an das Bun-
desgericht 189 Erw. 2, 214 f.

— zur Bestreitung einer Hypothek 329 Erw.2f.

— des Drittansprechers einer gepfindeten Sache zur An-
fechtung einer auf die Pfindung beziiglichen Verfiigung
des Betreibungsbeamten 345 f. Erw. 2.
— eines Betreibungsbeamten zur Anfechtung einer Verfiigung
der Aufsichtsbehtrde betreffend Gebithren 350.
Anfechtung von Beschliissen einer zweiten Gliubigerver-
sammlung, Legitimation 487 f.

— von Beschlitssen einer ersten Gliubigerversammlung
520 Erw. 1. :

— — — Stellung der kantonalen Aufsichtsbehtrde 520 {,
Erw. 1.

Anfechtungsklage im Konkurse, Kosten 495 f.

Anschlusspfindung 331 ff., 502 ff., 758 Erw. 1 fI.

— Frist zur 504 f.

Anwendung des Rechtes in ortlicher Beziehung 15 Erw. 2 ff.
(Schweizer im Ausland), 280 Erw. 2 ff., 395, 479 Erw. 2.

— — betreffend Kompelenzstiicke 393.

— — betreffend Uebertragung einer Marke 479 Erw. 2.



