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“yoohl ebenfo bebeutende praftijche Unzutdmmlichfeiten im Gefolge
haben, wie die nach dem Sinn und Geift ved Sejesed ald vidhtig
erfannte.
Temnad) Hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Fefurd witd ald Degritnbet und demgemif der RKreidge-
richtBaudfdhuf Davod, unter Aufhebung feined Entjcheived wvom
5./10. Januar 1899, al3 fompetent zur BVeurteilung der Frage
-bed neuen BVermdgensd erflint.

V. Civilrechtliche Verhiiltnisse
der Niedergelassenen und Aufenthalter.

Rapports de droit civil
des citoyens établis ou en séjour.

8. Urteil vom 22, Mdrz 1899 in Saden
Rey gegen Rfividh

‘Siegelung des Nachlasses eines Nichtkantonsbiirgers. (Zilrche-
rische) regierungsrdtliche Verordnung betr. das beim Ableben
von Nichtkantonsbiirgern zu beobachtende Verfahren vom
19. Janvar 1861, § 1 u. § 2; in Widerspruch mit dem B.-Ges.
betr. die civilrechtlichen Verhditnisse der Niedergelassenen
etc.? — § 925 des Ziircher P.-G.-B.

A, UAm 23. September 1898 flarh in Biivih der in Birmens-
torf, Kantond Aavgaw, heimatberechtigte Prebiger Johannes Rey,
unter Hinterlajjung einer Witwe Anna Maria geb. Bafel. Am
28. September ywurde voir einem Beauftvagten ded Whaifenamted
Birrich) der Nadlaf bed Johanned Rey unter Siegel gelegt, Und
am 30. September wied bad Begiviagericht Siirich, bem vorfchrifia-
-gemi won Dder Wngelegenbeit Kenntnid gegeben worden war,
amter Berufung auf § 2 der vegievungdratlichen Berordnung be-
treffend dag beim Wbleben von Nidtfantondbiivgern zu beobady-
‘fenbe Berfahren, vom 19, Januar 1861, dad Notaviat Riedbach
an, den Nachlaf definitiy su jlegeln umd bdle Erben audzumitteln.
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B. Hiegegen Dbefchwerte ich LWitwe Rey bei der WAppellations-
fammer 68 livcherifdhen Obergerichtd. Sie beantragte, e3 fet der
beiviagerichtliche Bejhluf vom 30. September, dba ihm eine ge-
jeplidie Grundlage fehle, ald nichtig aufzuleben und entfprechende
Wetfung an dad Bezivfsgericht zu  evteilen, Die Refurrentin
machte geltend, die Berordbnung vom 19. Januar 1861 ftehe und
falfe mit bem SKonfordbat itber TLeftierfihigfeit und Erbrechtadver-
Baltuiffe vom 45. Juli 1822, mit Begug auf weldhed fie erlaffen
yoordent fei. TNun fei dad Konfordbat durdy Art. 39 bed Bunbdes-
gefeke3 fiber bdie civilrechtlichen Berhiltniffe der Niedergelafjenen
und Aufenthalter vom 25, Juni 1891 ol aufgeboben erflivt
worben, Damit habe aud) die Verordbmmg vou 1861 ihre Wirk:
famfeit verloven. Die Uppelationdfammer wied die Bejdmerde
mit Entjcheid vom 22. Oftober 1898 ab: €3 fei unridhtig, daf
die Bevorbnung von 1861 infolge der Wujhebung ded Konfor:
bate3 von 1822 bvahingefallen fei. § 2 derjelben bezlehe fich nidht
v ouf bie Ungehrigen der Kouforbatdfantone, jondern auf alle
RNidytfantondbiirger; und die Wufhebung ded Konfordatd Habe
blof jur Folge gehabt, dbaf erjtere dem lehtern gleichauftellen jeten.
§ 2 ber Werovbnung erginge den § 925 bed yrivatrechtlichen
Gefegbuches, der von den Grimbden, aud bdenen eine gerichiliche
Giegelung ded Nachlajfed zu erfolgen habe, nur die widhtigften
Bervorhebe, und e im iibrigen ben uftindigen Behbrben uberlafie,
au entfcheiben, ob ein audreichender Srund ur Slegefung vor-
Tiege over nicht. Gerade im vorliegenden Falle erjcheine die Sie-
gelung a3 geredhifertigt, da bivefte Nahfommen nicht vorhanden
feienr, und dabher andere BVevwanbdte, die vorverjt audzumitteln jelen,
Unfpritdhe auf ben Nadylaf erheben Ehnnen.

C. Witwe Rey erhob gegen bden Entjdieid der Wppellations-
fammer einerfeit3 eine Nidjtigleitdbejchiverbe beim Kafjations-
gericht be3 RKantond Rlivich, andrerfeitd einen {taatsreditlichen
Refurs beim Bunbedgericht. Dad  Kaffationdgericht wied die
Nichtigteitabejchwerde unterm 14, Dezember 1898 ab. Davon aus-
gebend, dafg nodhy nicht audgemittelt fei, ob der Werftorbene neben
feiner Ghefrau nody anbdeve erbjibhige Berwanbdte befibe, wasd durdy
dad Watfenamt ju evmitteln fei, wird junddyft feftgeftellt, daf die
Bevordnung von 1861 in gehdriger LWeife publiziert worden jei,



44 Staatsrechtliche Entscheidungen. H. Abschnitt. Bundesgesetze.

und fobann bemerft: § 925 bed privatrechtlichen Gefebuched hebe
nur bdie widytigiten Griinbe Hervor, aud benen bie gerichtliche
Slegelung einer BVerlaffenihaft erfolgen diirfe. Davaud folge, dag
jelbft banm, wenn die Verorbnung bed Negterungdrated von 1861
nidyt beftinbde, ber angefochtente Entfcheid feinen Wiberfprud) gegen
vie fragliche Gefeiseditelle enthielte, infofern derfelbe dem allgemeis

nen Swed bdiefer Gefepedbeftimmung entfpredhe. Nun fei aber

lentered ber Fall, wenn bdie geridhtliche Siegeluny dagn dienen
jolle, die Anjypriiche audwdrtiger Erben u fidhern, die wegen der
rhumligen Entfermung und der grofen Sdywierigfeit, vom Tobe
ves Grblajferd Renntnid su erlangen, weniger leicht in dev Lage
jeien, ihve Anfpritche auf die Crbjdaft geltend 3u madhen, ald die
im Sulande wohnenden. €2 foune aber auch dem NRegterungdrate
ald Oberbehirve der Waifendmter dad Redht wicht beftritten wer-
e, auf dem BevordnungBwege bdiefen lehteren genmauere nweis
fungen bavitber zu geben, in welden Fillen fe, um dem Swece
ve3 § 925 zu entfprechen, dle gerichtliche Siegelung bei den Ge-
vichten verlangen foflen, wenn nuv dadurd) fein Wiberjpruch gegen
bieje Sefepesitelle entftehe, wad hinfidtlicd) der Beftimmumg in § 2
ber Bevordbnung von 1861 nicht dev Fall fei. Auch fei die BVer=
ordbuung tm Cinverftindnid mit dbem Obergevicht erlaffen worden,
vag feinerfeitd befugt jei, Unweijungen ur Audibung der frei=
willigen Gevidytdbarfeit ju erteilen. Wenn man annelme, dag die
Beftimmung ded § 2 {idh im Cinflang mit § 925 bed privat=
vechtlichenr Gefenbuched Dejinde, fomme jie felbjtvedend auch bdent
§8 922 und 928 ded yrivatrechtlichen Gefebbudhes nidht widers
forechen. uf bie Bejdyoerde wegen BVerlepung ded Bunbedgefetsesd.
itber die civilvechilichen Berbaltnifje ver Niedergelaffenen und Auf=
enthalter trat dad Raffationdgeridht nidht ein. Dagegen evtlivte
e3 die Vebauptung, dag bdie Vovausfepungen ved § 2 der Ber=
ororung von 1864 nidht vorbanbden feien, ald ungutreffend.

D. Su ver Refurdfdrift an dad Bunbedgericht hebt der Wnmwalt
ber Witwe Fey unter Bevweijuny auf feine CEingaben an die
Hppellationdfanumer und bad Kafjationdgeridt Jervor: Die Ber=

‘ordnung von 1861 hobe nady ibrem JngveR nidhid anbdeved jein

wollen, al3 eine Ausfithrungdverordnung zu dem Konfordate von
1822 einerfeitd, den Beftimmungen ded ziivdherijchen Privatrechtsd
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siber interfantonaled BVormunddhaftdredht und Erbredst andrecfeit3.

Durd) dad Bunbdedgefels von 1891 fefen nidht nur dad Konfordat,
fonbern audy die widerfprechenden Beftimmungen bed ivdherijchen
Privatgefesbufed fiber interfantonaled Bormunbdidyaftd= und Erb-
recht aufgeboben worden. Damit fei auch bdie Verordmung von
1861 dabingefallen. Dagu fomme: Dev Crblafjer fei in Biividy
perftorben. Sein Nahlap el jomit nady dem mehrevwihnten

Bunbdedgefes joroohl materiell al3 formell nach Sivcher Redit zu

beharveln gewefen. § 2 der Bevordnung von 1361 enthalte aber

eine Yudnahmebeftimmung zu Gunjten, event. zu Laften, der in

Ritvidy vevftorbenen Nichtzitvcher. Eine folche Anusnafhmebeftimmung
widerfpreche dem gangen Pringlp ded Abjdinitted 6 der Wbteilung B

ved erften Titeld (Urt. 22—27) ved citierten Bunbedgefebed und
fei bedhald gemdfy Uvt. 39 dedfelben aufgehoben. Auferbem wiber-

fpreche die Beftimmung bdem Art. 4 der B.=P., indem danadh

‘Michttantonsbitrger anderd behandelt wiitben alé die Kantons-

Biivger. Wenn e3 i) wn die Verlafjenjchaft eined Jiwcherd han-
pelte, hatte dad Waifenamt nur dann bad Redht eingufchreiten,

wenn e8 alg BVormundfdhaft3behdrde gefetslich berufen wire, bie

Rechte einer beftimmten Perfon zu wahren, wad e3 felbjt nicht
behaupte. Frauw Rey fonme fich itberbied mach Art. 22 bed Bun-
‘bedgefetsed iiber bie civilvechtlichen Verhaltnifje aud) auf die §§ 922
und 928 pe3 jlivcherifthen privatrechilichen Gefesbuched berufen.
Rum Sdluffe wird bemertt, die BVerovbnung von 18641 fei ob-

folet gevoorben und werde nirgend3 mehr bud)ftdblich gehandhabt;
fie jei vesbalb al3 durch Gewohnbeitdrecht aufgehoben zu betvady-

ten. Die Refurrentin beantvagt, e3 fei der Vefcblup der Uppella-
tiongtammer vom 22. Oftober 1898 fiiv nidhtig zu erfldven und
biefelbe eingulaben, bdad DBezirfdgericht Ririch anguweifen, dad
Begehren ded Waifenamtd Jiwich um Stegelung und Inventori-

fation bed Nachlaffed Rey von der Hand zu weijen.

E. Dad Waifenamt bder Stadt Biividh) verweift ouf die An-
bringen inn feiner Eingabe an die Uppelationsfammer, die dabin
geben, daf § 2 der Vevordnung von 1861 alferbingd veraltef jei,
aber nody in RKraft befiehe. Die Appellationdtammer hrevieits
Bat auf die Cinveidung von Gegenbemerfungen verictet.
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Dad Bundedgericht ieht in Erwigung:

1. Die Berordbnung vom 19. Januar 1864 Yebt qn: »Ter
nRegierungdrat, im Cinverftdndniffe mit vem Obergeridite, tn
noer Ubjicht, dad bei bem im biefigen Kanton erjolgten Nbleben
peined Nichtfantondbiirgerd von diedfeitigen Behbrven u beobach=
ytenbe Bevfahren 3 vegeln, nad) Sinfidht de3 Konforbated fiber
o Teftierumg8idhigteit wnd Erbrechtdverhiltnifie vom 15. Heumonat
#1822 (Offizielle Sammlung 2¢.), fowie der §§ 319 u. ff. und
»§§ 1980 . ff. de3 privatredjtlichen Sefesbudies, vevordnet. . .#
S § 1 wird beftimmt, e8 fei ber Nachlaf eines Berftorbenen durdy
dent Gemeinderat zu inventavifieren und foweit e3 ur GSidher-
ftellung bedfelben erforbelich fei, unter Giegel u legen: a) wenn
Crben vorhanbden find, weldje entweber unter obrigfeitlicher Bor-
mundjaft ftehen ober unter foldhe gehbren (8§ 335, 363 unp
1982 ve3 privatredilichen Gefepbuches) ober b) wenn ber BVer-
ftovbene im Kanton Bitrich formlid niedergelafien war und einem
ver Rantone angehbrte, die dem Konfordat fiber Teftierungsfdhig-
feit und CrbredhtdverBiltniffe beigetveten waven ;s im erfteren Fale
fet mach den Beftimmungen ded privatvedtlichen Gefepsbuches iiber
Bormundjdyaft, im leptern nach den Borjdhriften ded Konfordated
gu verfabren. § 2 lautet: ,Stivbt aufer den in § 1 begeichneten
»Ballen ein Nidrfantonsbitvger, fei 3 al3 Niedergelaffener, Auf-
pentbalter ober Durdyreifender (§ 146 u. ff, ves Gefened betref-
ofent a3 Geneindeefen, offizielle Sammlung, Bb. X, &. 158
o ff.) im Biefigen Ranton, fo Hat, fofern die Grben gar nidht
yover nur feifweife im Ranton Jivih wobnen, ver Gemeinderat,
pjobald ev von bem Todedfalle Renmtnid erhalt, von pemjelben
poem Begirfdgericdht Anzeige su madgen und bie Berlaffenjchaft
yoorlaufig unter Siegel zu legen”, Und § 3: »Dad Beziris-
pgericht ordrtet hievauf, auch wenn feiner der in § 1983 bes pri=
yoatvecditlichen  Gefesbuched fpesiell begeichneten F&lle  vorliegt,
pamtlidie Inventarifation und gerichtliche Siegelung ver Berlofien-
nichait (§ 1984 be3 privatredhtlichen Gefetbuches) an und trifft
#Ole erforderlichen Magregeln, damit die Erbjdhajt in bie Hinbe
»oer rechtmdfigen Grben gelange”. Der Bier citierte § 1983 ve3
privatredtlichen Sefepbuched beftimmt: ,Tie geridytliche Siegelung
woer Berlaffenfhaft wird angeordet, wenn befonvere gureichende:
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,Griinde diefelbe vechifevtigen, indbefondere a) auf Begebren eined
yoer Erbens b) wenn Wahricheinlichleit dafiir vorhanden ijt, daf
yerblojed Gut da jei; ¢) wenn die Redytdwohlthat bed dffentlichen.
pyupentard begehrt worden ift; d) wenn 8 zur Sidevung der
,Eubfdaftdgliubiger evforberlich erjcheint, auf deven Begehren;
»2) wenn einer bev Grben fallit {ft und deffen Glaubiger (§ 1024):
,e8 verlangen”s und § 1984: ,Sn allen Fhllen, wo eine ge-
Jridtlide Siegelung verfiigt wird, ift jugleich ein amtlihed =
Jventar aujjunehmen”.

2. Wiirde jidy dev angefochtene Eutfdeid der Uppelationdfams
mer eimgig ouf bdie vegierungdritliche Berordnung von 1861
ftitgen, fo wdre e fraglich, ob er aufredht erhalten werden fdnnte:
3war fdunte davauj, ob die materiellen BVoraudfesungen ded § 2
perfelben vorhanden jeien, dad Bunbdedgericht felbitverftandlich nicht.
eintretent. Ferner wiitbe der Einwand, da dle Verordnung nidht
in gehdriger Weife promulgiert worben fel undb daf ihr fdhon
aud bdiefem fovmellen Srunde bdie Berbindlichfeit abgehe, nicht
gutgebeiffenn werden fhnmen, nadpem bad Kafjationdgeridht feft=
geftellt Bat, e8 fei biefelbe in genfigender Weife publiziert worden.
NAudy inhaltlih war die Verordnung nady dem damaligen Stande
bed Rechtd Faum anfechtbav: § 1 enthdlt lediglich die Wusfiifrung
einer fantondgeleslihen und fonfordatdrechilichen Beftimmung.
1nd § 2 lieR fich, da der Kanton Bivid) beiiglich bed Srbrechts
b3 Heimatpringiy anectannte (§ 3 ded privatvechilichen Gefets=
budged), nach allgemeinen Grundjdgen itber internationale Nady=
lagbegandlung ausd vem Sefidytdpuntie der Sorge fitr die Erhaltung
ber Grbjchaft fiiv dle Bevechtigten, die nicht durdhy dad Iirder
JRedht begeichnet wurben und deven Ermitthing dedhalb mit groge-

ren Schwierigleiten vorhanden wav, ebenfalld wobl redhtfertigen.

Bweifelhajter ift bagegen die Frage, ob die Verordbnung, foreit fie
fidh auf die Angehorvigen andever Kantone beyteht, nidht durdy
2a8 Bunbedgejess tiber die civilvehtlichen Berhaltnifje der Nieder-
gelaffenen und Aufenthalter, vom 25. Junt 1891, auper Wirk--
famfeit gefest worden fei. Dap diefelbe, joweit jie die Audfithrung
be3 RKonfordated fber Teftierfabhigleit und Erbreditdverhilinifie,
vom 15, Quii 1822, bilbete (§ 1 litt. b), mit dem ervodhnten
Bunbedgefete ihre Ghiltigheit verloven Hat, ift ofmne weitered Hav.
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Wit ver in Aet, 39 leg. cit. audgefprodhenen Anfhebung bde3
Konforbated von 1822 fielen natitlid aud) dle in Wusfihrung
pedjelben evlaffenen fantonalen Berordunungen bdahin. WMan fann
aber weiter gute ®riinde bdafliv anfibren, dag aud) § 2, und,
foweit er oamit in Bujammenbang fteht, § 3 der BVevorbnung
-af3 allgemein verbindliche Normen nicht mehr gelten fonnen, Wenn
nimlid burd) Art. 22 ved Bunbedgefened vom 25. Juni 1891
die fdhweizerijhen Niedergelaffenen und Wufenthalter mit Begug
auf die Grbiolge dem Redhte ved lehten Domizild ded Erblafjerd
unterftellt worden find, fo bdiirfen auf biefelben bdoch yoohl feit
bem Snfrafttveten jened Sefeed aud) nidt mehr bejondere Bor-
fdhriften besiiglich ver amtlichen Nachlagbehandlung angemwendvet
wetbet, €3 wiivbe fidh fragen, ob de Erwigung, daf dle Srben
thatjachlich fchwoerer auffindbbar jeien, einen geniigenden Grund
abgugeben vermdihte, um gegenitber den Niedevgelajjenen und Anf-
enthaltern ftetd und in allen Falen ein Verfabren einguleiten, dad
auf Birder nidht allgemein Wmoendung findet, und ob nidht in
ber Wmwendung berartiger Syegialvorjdhriften auf bdiefe Pexfonen
eine Berlesung de3 Grundfaged der Gleichheit vor dem Sefese
-erblidt werben miifte.

3. €3 it nun aber im vorliegenden Falle nicht erfnrberlicf),'

3u diefer Frage Stellung zu nehmen, weil die Uppellationdtammer
nicht mur auf § 2 ber Verordbnung von 1864, fondern auch anf
ben bem § 4983 be3 frithern Gefesed entfprechenden, im Eingang
Yodrtlih mit diefem fbeveinftimmenden, § 925 bed privatrechtlichen
Gefepbuched abjtellt und fraft eigener Prifung evflart, daf ein
sureidhender Grund jur Siegelung ded Nacdhlajied im Sinne diefer
Gefepesbeftimmung  vorliege. Jnjoweit berubt der Entfdheid auf
legaler, bundedreditlich unanfechtbarer Grundlage. €8 ergiebt fich
aud bem LWortlaute der Beftimmung, dbaf bdie Falle, in denen
eine geridhtliche Siegelung ftattfindet, dafelbft nicht abfchliegend
aufgesdblt {ind, und nun verfidft e8 gewiR weber gegen einen
Berfaflungdgrundiak, nody gegen eine bunvedgefepliche Novm, wenn
im Juteveffe audwdrtiger unbefannter Grben eine Siegelung und
amtliche Juventavifation angeorduet wird. Jndbejonvere faun,

fobald bie Mafnahmen auf § 920 bed privatvechtlichen Gefe-

buded gegriindet find, von einer Berlepung ded Grundjased ber
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Gleichbeit vor dem Gefel nicht mebr gefprochen werden. Denn
§ 925 gilt fiiv Biivcher ebenfo wie fiir Angehdvige anverer Ran-
tone; fo vov dem Bundedgefese von 1891 galt die Beftimmung
woll nuv oder bodh in evfter Rnie fir Jircher. Diefe werben
affo offenbar bei jonjt gleichen Berhaltnifjen gleich behandelt wer-
ben miiffen, wie die jchweizerijchen MNievergelafienen und Rufent=
halter. @3 fithet veun audy bad Kafjationdgevicht aus, vaf, jelbit
wenn die Berovdrung von 1861 nicht beftinve, der amngefochtene
Cutjdeid Teinen Wiberfpruch) mit § 925 ved privatrechtlichen Ge-
jepbuched enthalte, vielmehr dem allgemeinen Jwede der @eiet;eé:
beftinumung entfpreche. Erweift fidhy derfelbe aber vom Standpuntte
be8 § 925 bes privatredhilichen Gefesbuched aud weder als ver-
faffungd- noc) als bundedgefepmwivrig, fo muf der Refurs abge:
wiefen werden, ohne daf entjchicden u verden braudst, ob die
lediglid) auf § 2 ver Bevordbuung von 1861 abftellende Begriin-
dung bed Beziviagerichtd und die diefe gutheiferven Ausfithrungen
er Appellationdtammer, fiiv fidy allein Betvachtet, Haltbar wiren.
Demnad) Hat va8 Bundedgericht
erfannt:
Der Returd wird ald unbegriindet abgewiefen,

9. Arrét du 29 mars 1899, dans la couse Etat de Vaud
et veuwve Riva contre U'Etat du Tessin.

Art. 22 de la loi susindiquée : for de succession ; dernier domicile
du défunt. — Disposition de derniére volonté dans le sens de
Part. 22, al. 2 lit.

1. — Le 1 février 1898 est déeédé & Lugano le sieur
Laurent Riva, époux de dame Eulalie Riva-Ballarini, partie
demanderesse au recours. Laurent Riva, originaire de Lugano,
exploitait depuis nombre d’années un commerce de cigares
et tabacs & Vevey, ol il s'était marié en 1867 avec dame
veuve Kulalie Ballarini née Donnet, qui lui avait apporté le
dit commerce. En 1896 il fut atteint de lumbago et de scia-
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