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nwendung dedfelben im Pianbungdatte vom 3. Mai 1898, €3
ift dbemgemdp diefer leltere, gleid) wie die vovaudgehende angebliche
Bevwertung, ald ofne vedtlihe Wirfung, . §. ald nidhtig 3u
betvachten. ©3 it alfo nicdht ftatthaft, fich auf bden genannten
ntifel 3u ftitken, um die Rechtzeitigheit bed jpitern Vevmwertungs-
Begehrend vom 31. Auguft 1898 barguthun.

4, Sufolgedejfen ijt anberjeitd angunehmen, baff durd) die ge-
nannte ungiiltige Amt3handlung die erjte Piandung vom 4. WMat
1897 nidyt berithrt worben fel, Sie baite alfo nody bie Srund:
lage fitv eine fpdatere Berwertung bilden Edunen, wenn nidyt be-
aglicy ihrer die JFrift ded At 116 fiiv Stellung ded BVevmwer=
tung3begehrend mit dem 4. Mai 1898 abgelaufert wive, wihrend
ble angefochterte Anovdnung der BVerjteigevung auf ein erft am
31, Auguft 1898 geftellted Begehren hin erfolgt ijt.

5. Dad Verwervtungdbegehren vom 31. Angujt 41898 mufp
fomit al8 verfpdtet und der NRefurd, jowelt er fich gegen WUnord-
nung ber BVerwertung ridhtet, ald begriindet erfldrt yoerden.

Demnad) hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird begriindet erflivt.

Rb. Entidheid vom 7. Méavrz 1899 in Saden Précour.

Geltendmachung des Retentionsrechtes des Vermieters auch fir
Prozesskosten. Einspruch des Vindikanten. Art, 155 w. 106

Betr.-Ges.

L 9. 6 Préeour in Bafel Hef am 43. Juni 1898 durdy
bag Betveibungdamt Bafel bei feinem Wieter §F. Schiteider=Mdn-
ner elne Relentiondurfunde fir den Wiletzind der von demfelben
gemieteten Naumlichfeiten i3 1. Jult 1399 aufnehmen. Und am
6. Sult wurve fiir die am 1. Juli 1898 fillig gewordene Miet-
sindquote von 155 Fr. nebit Bind zu 5 0/, feit 1. Jult 1898
und Mietverbotdfoften von 2 Fr. 50 Ct3. Betreibung auf Ber-
wertung bdev retinierten Objefte angehoben. Die Forderuny wurde
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beftrittert. Dev Glaubiger lie dedhalb ben Mieter vor Gericht
laben mit dem RedyiBbegehren auf Rablung der betviebenen For-
perung nebjt Accefjorien und Progepfoften. Dev BVeflagte, der fich
fhon im Juni von Bafel entfernt Hatte, evichien zur Berhanod:
lung nicht. Dagegen trat feine Schwefter Maria Schneider ald
Sutervenientin auf und beantvagte Ubweifung der Klage, unter
o./e. Roftenfolge. Die Mavia Schneider hatte bei ber Aufnabhme
ped  Retentiondverzeihnifies bag famtliche gepfandete Mobiliar
al3 ibr Cigentwm beanfprucht, und 3 ift diefer Anfpruch nicht
bejtritten worben. Jmmerhin erbot fich bie Maria Schneider bet
ber gerichtlichen Berhandlung den Mietzingd 1 begablen, beftritt
aber bdie Hinfen, die Mietverbot= und dle Progehfoften. Das
Gericht verurteilte den Beflagten in contumaciam gur Rahlung
pon 157 Fv. 50 €3, nebft Bing zu 5 ¢/, vom 4. SJuli 1898
und zu den oben evwdbnten Koften mit dem Sufak: ,Fie den
pugefprodienen Betrag Jamt Rind und ordentlichen Koften wivd
#0083 vom Kliger beanfpruchte Retentiondrecht beftatigt.” Auf
Befdpwerde der Maria Schueiver Hin Hob vas Appellationdgericht
biefen Bufah auf, da die Frage ded Netentiondrvechtd und jeiner
Yusdbehmung wever in der Gbiftalpublifation, nodh in der RKlage,
nod) in den Audfithrungen ber Partelen verlangt rorden jei.
II. ©don am 15, Auguft BHatte der BVertveter der Marta
Sdneider, Dr, Peter, bem BVertreter ded €. Précour, Dr. Witig,
ben Wiietsind mit 155 Fr. nebft Bind feit 1. Suli 1898
und die WMietverbotdfoften mit 2 Fr. HO Gid. besahlt. Trohdem
verfangte der Gliubiger bdie Verwertung der vetinferten Objefte
fiiv dle Neftforderung — némlidy die RProgeRboften influfive Koften
bed Rablungdbefehld — von 56 Fr. 20 €13, Gegen die Ber=
wertung bejhwerte fich de Maria Schneider Hei der Yantonalen
Auffidyisbehdroe, weil die Mietzindfdhuld begahlt fei und fiir die
Progetoften dle Retentiondobjefte nidht hafteten. €3 wurde ded=
balb Aufhebung ber Betveibung verlangt. Namend ves Gliubi=
ger3 beantragte Dr. Wikig, die Bejdhwerde jei abjumweifen und die
Refurventin auf den Weg ber gevichilichen Klage zu verweifen.
Die. uffichtabehdrde fapte die vedhtliche Lage dahin auf, daf in
eiter Betveibung auf Plandvevwertung ber Dritteigentiimer be:
baupte, bag Retentiondrecht werde fiir eine Schuld in Anfprud
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genommen, fitr welche fein Retentiondvecht beftehe. Dad su ent-
fobetbert fei aber nicht bie uffichtdbehdrde uftinvig, fondern o3
babe gemdf Art, 1565, begw. 106 ff. ved Betreibungdgefesed dasd
Ginfprudhoerfabren flatizujinden, weldes vom Betreibungdamt,
eventuell durd) Anjepung von Friften ur geviditlichen Kiage,
ouvchzufithren jei. Demgemdy wurde mit Entjdheid vom 29. No-
vember 41898 bad Betreibungdamt angewiefen, dad genannte
Rerfahren einguleiten.

III. Gegen biefent Eutjcheid erhob namend ded €. Précour Dr.
Wikig Refurd beim Bundedgericht. Gv madht geltend, dad Ein-
fpruchdverfafiven jef jchon abgewidelt worben, und e3 YHabe feinen
Sinn, 8 ju wiederholen, Jm Grunbe behaupte denn aud) bdie
Drittanfprecherin Tilgung der Forderung; ihre Cinrede fei alfo
die ndmliche, de gegebenen Falld dem Schuloner nach Art. 85
be3 Betreibungdgefesed suftehe. In bad Forderungdverhilinia
goifhen Gliubiger und Schuldbner aber fdrne fich die Drittan-
fprecherin nicht einmifchen,

IV. Die fantonale WAufjichtdbebdrde entgegnet ierauf, der Streit
brehe fich wn den Umfang eined an fich nicht beftrittenen Pfanov-
begw. Netentiondrecdhid, d. §. gerade wm den Punft, vev feiner
Beit in dem wvom Uppellationdgerichte geftvicdhenen Jufage zum
erjtinjranglichen Urteil geregelt war und der nunmehr einer bejon-
bern gevidhtlichen Jegelung beditvfe, bdle im BVerfahren der
Art. 106 ff. au erfolgen Yabe, Da3d Betreibungdamt Hhabe denn
aud) bereitd dad CinfpruchBverfahren eingeleitet, und e3 habe in-
folge Deffen dle Mavia Schneiver, nadhdem €, Précour thre An-
fpriidye Deftritten, Rlage erhoben. Diefe fei allerdingd nodh nidht
beurteilt; immerhin fei burch diefe Vorginge bdie Befdhwerde
gegenftand3iod geworben,

Die Schuldbetreibungd= und Konfurdfammer zieht
in Crwdgung;

1. Da bad gemif dem angefodjtenen CEntjcheide eingeleitete
CinfpruchBverfahren nodh nidht jum Wbjhug gelangt ift, fann
nidht gefagt werden, ba der Refurd be3 €. PBrécour, wit dem
geltend gemacht wird, daf die Durdhfithrung bdiefed Verfabrens
gegen basd Sefes verjtoRe, gegenftand3los geworden fei.
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2. Ofreitiy 1ft, wie bdie fantonale Wufficht3behirde vichtig
audgefithrt bat, nicht die Frage, ob bdie Dbetviebene Forderung
gettlgt fei, und e3 farm dedhalb feine Fede bavon fein, daf nady
Art. 85 ded Vetveibungdgejened hitte vovgegangen werden follen.
Bielmehr fragt e fich, ob die vetinierten Gegenftinbde ber Maria
Sneider auch fliv bdie Progeploftenforderung de3 Glaubigers
haften. Diefe ebenfalld civilvechtliche Frage aber ift mit Redit von
per Vorinftany in dad Cinfpruddverfabren nady Aet, 106 ff. besd
Betreibungdgefeted verwiefert worben. €3 fann audy nidht gefagt
werdert, daff der Streit fhon entfchicden fei, benn mit ber Frage
ve3 Eigentum3 war die bed Netentiondrechtd nicht geldjt, lepteve
war B3 jebt nidgt geftellt und youvde nidht benvteilt, offenbar
beabald nidhgt, weil die Marvia Sdhneider niht beftritt, daf fir
bie Mietzindforderung etn Hetentiondrecht ded Gliubigerd an ih-
ren Gegenjtanden beftehe. Nadhdem mun aber dad Netentiondrecht
in weiterem Mafe andy fiir eine Fordevintg geltend gemacht wer=
den will, fiir die e8 nady Unficht ber Cigentiimerin nidht beftelt,
mufgte nach Unleitung vow Art. 1556 bdad Verfalhren gemdf
Art. 106 ff. angeordnet werden.

Demnach hat dle Schulbbetveibungsd- und Konfurdfammer
exfannt:

Der Fefurd wivd abgeriejen.

26. Sentenza del 7 marzo 1899 nella causa Lessi Zefferino.

Art. 83 Legge Hsecuzione e Fallimento; termine per chiedere il
pignoramento. Art. 145 e 149 eod. II tribunale deve osservare
ex officio la regola dell’art. 88 1. c.

1. 11 10 maggio 1897 Lessi Zefferino, di Camerino, per 8¢ e
eredi fu Pietro, procedeva ad esecuzione in odio di Lessi Giu-
seppe per un credito di fr. 3260.85 ed accessori. Anteceden-
temente a tale esecuzione era stato spiccato da Lessi Zeffe-
rino contro lo stesso debitore altro precetto esecutivo N° 33441,
in continuazione del quale vennero pignorati il 19 maggio 1357
tre decimi di alcuni stabili formanti parte della successione



