Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites

et des faillites.

69, Cunt{deid vom 4. Juli 1899 in Saden
Betreibungdamt Herifau.

Art. 76 und Art. 74 Abs. 8 B.-G. Mundlicher Rechisvorschlag;
das Betreibungsamt darf das Schuldnerdoppel nicht zurich-
behalten. Unzuldssigkeit der Erhebung einer Gebihr fir die
Bescheinigung des Rechisvorschiages gegeniiber dem Be-
triebenen.

A. &, erhielt am 12. Mai 1899 einen  Jablungsbefel! Fuge=
ftellt, wovaufhin ev einen feiner Angeftellten beauftragte, hiergegen
Recyt3vorichlag beim Betreibungdamte angubringen und ihm gleich=
geitig fein Bablungsbefehlavoppel, bad ven Snbalt bes Rechtd-
vorfthlagd enthielt, mitgah, Das Vetreibungdamt weigerte fich,
biefe3 von ihm veflamierte Doppel wieder guriicfaugeben. B G.
bavauf eine Befdjeinigung fiber die Crildrung ded Rechtavoriglas
ges verlangte, erhielt ev jwar diefe, aber gegen eine Nachnabme
von 65 €t3. Jnfolgedeffen fithrie er am 20. Mai gegen vad
Betveibungdamt Befchwerde auf Ritdgabe ded genannten Dopyeld
und Riderftattung dev erhobenen Gebithr.
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B. Die fantonale Aufiichtabehbrve Giep die Bejchwerde am
12, Suni mit nachfolgenber Begriindung gut : o

Der Rehtavorfchlag Bnne nach dem Gefepe jorohl mindlich
ald fdriftlich gemacht werdext. Daraud folge, baf;,‘ entgegen' der
Ynnahme Ded Betveibungdamte3, ver Betricbene mtf)'t verpflichtet
fein fbnue, fein Bahlungsbefel (Zooppel, faII:,% er feinen Red)id-
porfchlag davauf notiere, dem Amte u ‘_Be[a_ﬁen. QIrt: :1’6 513@
fage deutlich, dafy bder Rechtdvorichlag auf bem Glaubigers
Dopyel vporgumerten fei und ferner benbtige auch dad Wmt dad
Sdyuloner-Dopyel gar nidht. In concreto fei die Behauptung ved
Betviebenen, ev habe mitndlich Rechtdvorichlag exfliren laffen und
ben Sabhlungdbefehl nur zur allfilligen Notiznahme mitgegeben,
al3 rithtig angunehmen. Nady vem Worllaute von %:t.’ 74, AL 3
B.-©. fei ferner bie Befcheinigung itber die Erflarung ded %ecﬁ‘tﬁz
porfdhlages — und mefhr al3 eine joldye Habe ber Vetriebene nicht
verlangt — gebiihrenfrel audzuitellen.

C. Gegen diefen Cntfdeid vefurrievte dad %etreibung_éamt
Hevifau  unterm 16, Junt 1899 an bad Bundedgericht, inbem
e3 geltend madht:

Dasz Amt beviiefe fiir jede Amthandlung eined Beleged. €3
Handle fich Hievbel um eine Frage nicht mue ved Redjted, fondern
aitd) ber gechiftlichen Ordnung. Der mimdlich ecflavte Redytd-
porjchlag werde in ver HRegel auf bem Doppel bed Schulbners
povgemerft und von legterm unterzeichnet. B313, ben" Fall el?eg
foltern Anftanved in Betveff ved Jnhalted bev Grfldvung mpfie
bas Betveibungdamt diefed Doppel haben ald ein %Iftenftuc:f',' ba3
fiir dte in Frage ftehende Amishanvlung ald Beleg und no?tg(ftt:
fall al3 Beweidmittel zu diemen Habe. E3 fei bied bad eingige
IMittel, wm fich vor fpdtern unvichtigen Behauptungen bed
Shulbnerd zu jHigen. Bei Audhingabe Dded Sdyulonerdoppeld
wive nadh dem Gefagten eine britte Audfertigung be§ Sablunttgéj:
Defehles gu Handen bed Amted nbtig. In casu fei bdie 91u§f9anbt=
gung um fo weniger auzugeben, ald der Bertreter ded %emeﬁen‘en
ben Sablungdbefehl mit ver baraufitehenven Erflirung vorgemie:
fen Babe, ofne audvriidlich zu evflaven, er erhebe nur milndlidy
Reditzvorichlag.
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Die Schulvbetreibungd- und Konfurdfammer ieht
in Crwigung:

Die Bejchiwerde ift aud ven von der BVovinftang Dbereitd ndher
audgefithrien Grinven abzuweifen. a8 Gefess bietet feinen An-
balt3puntt bafiic, bap bad dem Schuldner bei Anhebung bder
Betreibung  amtlich zugeftellite Doppel de3 Rahlungdbefehled an-
[aBlidy eined jpitern Redytdvoridhlaged von bder uftellenden Be-
bdrde wiever Dbehandigt werden diivfe, Diefe Annahme wird viel-
mehr audgefdhloffen durd) den Umiftand, dag dad Gefep bdie
mitmdliche Anbringung ded Redhtdovorjdhlagd geltattet. Sine Joldhe
fiegt in casu gemify bden thatfachlichen Feftitellungen der Bor:
inftang vor, auf Grund deven de Erflivung auf dem Schuloner-
boppe!l nur ald eine orientievenbe Motiz, al3 maRgebend aber die
Willenddugerung ded fdhuldrnerifchen BVevtreterd angufeben ijt. Dev
Fall ift alfo feinedwegd analog demjenigen, oo der Fechtdvor-
{hlag brieflichy gejchiebt, d. . dad Betreibungdamt ald Dejtinathr
einer in feine BVerfligungdgewalt bevgehenden, die Srflirvung ald
foldje enthaltenden WUrfunde zu betvachten ift. Da3 Bevenfen bed
vefurvievenden Betreibungdbeamten, der angefodhtene Entfcheid
wiitbe eine Unjicherheit der Fmter in ihrer Beweislage zur Folge
Habert, dba der Schulbner nadjirdglicd) dle nur mimdlich abgegebene
Crilarung  Dbejtreiten foune, ift ungeveditfertigt angeftchtd der
Beweisraft, die nadh Art, 8 B.-G. dem fiber die Crflavung auf:
sunehmenden amilidgen Protofolle jufommt.

Die Auferlegung einer Sebithr fiiv die Bejcheinigung bdesd
Rechtavorfchlagd ftellt fih nady dem Haren Wortlaute de3 At 74
AL 3 B.=G. ald unguldffty dar; itbrigend jdheint der Refurvent
in der vorliegenden Bejhwerde diefen Punft nicht mehr in Frage
gegogen 31 baben.

Temmad) hat die Schuldbbetveibungd- und Konfurdfammer

erfannt:

Der Nefurd wird abgewiefen.



