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Jnfelfpitald mit Entjdheid vom 9. Juni 1899 gut und. wied dad
Betreibungdamt Vern-Stadt an, bdie von demjelben verlangte
Piandung vorzunchmen. Hiegegen bejdhwert fich der Schuloner
beim Bundvedgericht,

Die Schulbbetreibungsd- und Konfurdfammer 3ieht

. in Crwagung:

2. Nady Avt. 92 Biff. 10 bed Betveibungdgefeised find un-
pfdndbar ble Penfionen und Kapitalbetrige, weldhe ald Eut-
jhadbigung fiir Kdvperverlebung oder Gejundfeiid{hibigung dem
Betrofferten oder feiner Familie gefchulbet werden ober audbegahlt
worden find. Die Beftimmung bezieht fich threm Wortlaute nady
nur auf die Entjchivigungsbetrige, die bagd Hquivalent dev ver-
Toven gegangenen rbeitdfeaft und fovperlichen (ober geiftigen)
Sutegritdt bilven, umfaft aber nicht aud) den Erjap der Kojten,
welde auf bie Hetlung und ovie Wieberherftelung der Gefunbheit
verwenbet wurden. Diefe Vetrdge find gevade dagu beftimmt, aus
bem Bermdgen bed Verlesten wieder audzuidheiven, und 3 barf
gewik nicht ald Wille bed Gefepgeberd angefehen werden, dak
blevauf von ben Gliubigern dedfelben nicht jolle gegriffen werden
tonnen. Kann aber aud) dbie ratio legis nidht fiir die Auffaffung
ved Refurrenten angerufen werden, fo barf um fo weniger der-
Audnahmebeftimmung von Art, 92, Biff. 10 eine fiber ihren
Wortlaut Hinaudgehenbe Lragweite beigelegt werden (vergl. Hieyw
Umtl. Samml., Bo. XX, S. 335). Wad fomit der Refurvent
ald Grvfa fiir Heilung3- und BVerpflegungdfoften wikrend der:
Hetlungdperiode erhalten Hat, ift vem Bugriff ver Sliubiger nidt
entzogen und mufte vom Betreibungdamt auch fiiv die Forberung,
ved Jufelipitald gepfanvet werden, fofern die fraglidhen LWerte in
diefer over jemer Form nodh vorhanben waven. It nun eine Un-
fallentichivigung, von ber ein Teil pfindbar, der anbdere unpfind=
bar ijt, in einer einbeitlidhen Sunmme audbezablt worben, jo gebt
e3 nidht an, dbag der Schuldner, wad er zuerft davaud verbraudht,
einfady auf Rechnung ver pfindbaven Quote der Entjdhadigung,
fese. Bielmehr fann — fall3 nicht etwa von vornherein der un=
pfandbave Teil in erfennbarver Weife s befordever BVermaltung
und Rwedbeftimmung andgefchicven worben ift, in weldhem Falle
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bie_%rage bielleicht anvers zu I8fen ware — der Teil, der quf
Heilungd- und  Berpflegungaoften entfallt, fo lange fiir bdie
@d)ulben. bed '%eﬂegten, fpegiell fiiv ble Schulden, zu veren
@ecfnfxg thm die Entjchadigung geleiftet wurde, gepfnvet werden,
aI? nidyt dargethan ijt, daf der gepfindete Betrag nicht aud vem
p'fanbf)aren Leile Herftammt. Ein foldher Radyweid it im vor=
liegenben Falle nidht eimmal verjudit worben,

Demunac) Hat bie Sdhulvbetreibungd- und Konfurdfammer
eviannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

74 €ntideid vom 20, Suli 1899 in Saden Rey.

Art.. 265 Abs. 2und 3 Betr-Ges. Die Einrede, der Schuldner sei
nicht zu neuem Vermdigen gekommen, ist nach Art. 69 zZiff. 8
Betr.-Ges. als Bestreitung der Betreibbarkeit einer Fo'rderuf;y
ayfzuﬁzssen und daher gemdss Avt. 74 ¢od innert der zehn-
tdgigen Frist fiir den Rechtsvorschlag geltend zu machen.

A, Jatob Rey, Biehandler in Lugern, betrieh laut Bablunga-
befeBl vom 415. Degember 1898 ven Frany Hug in Ennetmons
bei Stang fiiv einen Betvag von 4869 Fv. 85 Gi3., wovon
4418 Jr. 88 €t3. fih auf einen Berluftihein in vem vovange-
gangenen Konfurfe ded Hug ftiften. Qeptever erhob gegen bdie
Letreibung Recitdvorfchlag fiir 8 Fr., weil die Forderung laut
»Seltenveddel” nur 4410 Fr. 88 i3, betrage. Am 16. Sanuar
1899 wurde fitv ven anerfannten Betrag von 4861 Br. 85 €13,
ein dem Scjulbner gugefallened Grbbetrefinis gepfanvet. Wit Bu
fopuift vom 4. Februar 1899 Beftvitt nunmebr ver Sdhuldrer,
im Ginne von Art. 265 B.-., su neuem Bermbgen gefommen
gu fein. Hievauf verfitgte bad Betreibungdamt Stan3, daf bie
Betveibung 6i8 ur Hebung diefer Beftreitung nidyt weiter u
fibren fei.

B. @ine vom Gliubiger gegen biefe Berfiigung eingelegte Be-
fdhwerde wied die fantonale Auffichtabebbrve am 29. Mai 1899
alg unbegriindet b, evwigend: ,daf Urt. 265 B.-G, fite bdie
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,Cinveve, Schuloner fei gu feinem nemen Bermbgen . gefommen,
feine Fift fiir vad Unbringen diefer invede feftfept, wohl aber
Jlagt, dag auf Grund bed Berluftfcheined eine neue Betveibung
e damt  angehoben werben Einne, wenn der Sdhuldbner
Jeitem BVermbgen gefommen fei, weldhe Frage von den Gerichten
43 beurteilen {jt.”

C. Gegen diefen Enifdheid vefurvievte Rey rvedhtzeitig an dad
Bunvedgericht mit dem Untvage auf Wufhebung dedjelben und
Fovtjepung der Betveibung,

Bur Begrimwdbung fithrt er im wefentlihen aud: Nady den
Art, 69, ALY, 3, und 74 B.-G. fhnne der Schuldbner vad Redht,
bie Forberung auf bem Betvetbungdwege geltend u machen, nur
tnmert 10 Tagen feit ber Sujtellung bed Sablungsdbefehled be-
ftreiten. In casu Babe der Schulbner — abgefeben von bem
Teilbeivage von 8 Fr. — bdie Forderung jogar andvvadlich an-
ertannt. €3 gebe nun nidht an, 11/, Monate Jeit Buftellung ded
Bahlungdbefehld und mnady erfolgter Pfandbung ouj die Sinvede
bed mangelnven LVermbdgend bei ber Vetveibung nody Ridficht zu
nehmen. Gin verfpateter Rehtdvoridilag fei, da fich die Berhalt=
nifie feit Anbebung dev Betreibung nidyt gedudert hitten, unftatt-
Pajt. Jnmert iweldher Frift die Bejtveilung zu gefdhehen Habe, fei
freilich nicht in Art. 265, wohl aber in Art. 74 B.-G. auddridlidy
gefagt. Cventuell mithte wenigftend fitv den erft nad) dem Kon-
furfe entjtanbenen Teil der Forberung bdie Fortlebung ber Betvei-
bung uldjjig fein.

D, Sun ihrer Vernebmlafjung tvdgt die Fontonale uffiditabe-
horve auf Ubweifung ded efurfed an, indem fie ven Evwdgun-
gen ihred Cuticdeived nodh) beiffigt:
it bem Entfcheide bed Betreibung3amted fei nidht audgefyro=
chen, bak bie Forberung ded MRey nidht auf dem Betreibungdwege
geltend zu madyen vefp. fovtaufegen, fondern nur, dafy bdiefelbe bi3
nach bem geridhtlichen Cntjcheive itber die Frage bed neuen Ber-
mbgend gehemmt fei. Dag Bundedgefess wolle die Juldffigheit
diefer Einrebe unmbglich auf die zebntigige Frift ved AUrt. T4
bejdhranfen, So founten 3. B. bei einem Crbialle die fitr dle Frage
bed neuen Vermbgend erheblien Umftdnde fih nachtrdalich in
gang unevwarteter LWeife geftalten, fo wenn etwa jich Herauditelle,
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baf ber Schulbnier feirten Anteil auf Grbe bin bereitd besogen ober
bafy er ba3 geerbte Bermbgen beveitd verbraudst Habe.

Die Schulbbetreibungd: und Konfursfammer siebt
, in Erwagung:

€8 BHanvelt fich vorliegenden Falles lediglich um die Redhtd-
frage, ob bie durdy ben Art. 265 B.-G. vorgefebene Ginvede ded
mangelnden neuen BVermbgend innert ver gehnidgigen Frijt ved
Art. 74 B.-G. vom Schuldner geltend 3u machen ift ober nicht.

Nun hat der Bundedrat in feinem Enticheide in Saden Lauver
Qrdhiv V, Nr. 80) diefe Frage beveits in etfteem Ginne ent-
fchieben und damit erfannt, baj3 in ber Grfhebung der genarmten
Cinveve eine Beftreitung bed Redjtes, die Forberung auf dem
Betveibungdwege geltend zu madhen (Art. 69, Kiff. 3, B.-8.)
gu erblidfen fei. Bon diefem Enticheive, anf Deflen Crmdgungen
bierortd verwiefen wird, abjufommen, §ilt bas Bunvedgericht nicht
fliv gevechifertigt und fann bedhalb ber Auffaffung der Borinftany
in diefer Frage nidht Beijtimmen.

Demnacy hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer

erfanut;

Dev Refurd wird Hegritndet erflivt und ber angefocbiene Ent-

fcheid der Fantonalen Auffichtsbehirde von Nivwalven aufgehoben,

75, Entfdeid vom 25, Juli 1899 in Saden Sdhirver.

Loknpfindung und nachherige Konkurserdffnung. Der zur
Zeit der Konkurserdffnung noch nicht verdiente Lohkn fdlle
nicht in die Konkursmasse. — Art. 197 und 199 Abs. 1 Betr.-
es. .

I Am 14, Mavy 1899 wurde 1iber Jatob  Schdrer, Ange-
ftelllen dev Hypothelartajle ded Kantons Bernr, auf eigened Be-
gehren der Konturd ecdffnet. Jm Jamtar gleichen Jabred Batte
bad  Vetreibungdamt Bern-Stadt fiir  mehrere Gliubiger bes
Sehiver von der Bejoloung bedjelben einen Betrag von 30 &,
per Monat auf ein Jahr gepfinvet. Rach der Ronfuréerﬁffnung
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