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pas seulement son effet entre les parties au procés, mais
entre tous les créanciers colloqués. On ne saurait non plus
dire, avec la décision attaquée, que les plaignants Theuvenat
et Frossard ont pris la place de créanciers hypothécaires dont
bénéficiaient Grenounillet et Husson, car ils n’ont de droit que
sur la différence entre la collocation de ces derniers d’aprés
le tableau primitif et celle d’apres le tablean rectifié.

L’observation, enfin, de Pautorité cantonale que la partici-
pation des autres créanciers chirographaires aurait pour con-
séquence de réduire le propre dividende des recourants, se
réfute par le fait que cette participation ne peunt devenir
effective qu’aprds que le paiement des recourants aura été
entiérement assuré,

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est déclaré fondé dans le sens des considérants
et loffice des faillites de Porrentruy est invité 4 dresser

en ce sens le tableau de distribution de la faillite d’Emile
Girardin. '

T7. Entfdieid vom 23, September 1899
in Saden Wietligdbad.

Art. 78 [f. Betr.-Ges.Nachdem der betreibende Gldubiger gegen
den Schuldner, der Rechisvorschlag erhoben hatte, ein ob-
siegendes Urteil erlangt hat, kann er in der Regel gestilzt
auf dieses Urteil sofort Forisetzung der Betreibung ver-
langen wund bedarf es einer wvorgdngigen RechtsGffnung
nicht,

I %Wm 28, Quii 1899 ftellten £ und . Wietligbadh in
Bremgarten, geftiibt auf ein vom 415. Juli datierted Urteil ded
Fricvendrichteramted  Blividh V, bad DBegehren um Fortfepung
einer gegent Frip Leeman, Budbinber in lirid) V, angehobenen,
infolge Redjtdvorihlaged §. 3. aber gebemmien Betveibung. Da3
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Betreibungdamt Biivid) V verlangte bie vorberige Auwirfung
eined Nehtddffnungdentjcheided, wogegen L und H. Wietlidbach
Befdyoerde einlegten. Die untere Wnfjichtd8behdrde verwarf bdiefelbe
al3 unbegriindet.

Auf die feitend L. und H. Wietlidbady erfolgte Weiterziehung
bin beftatigte die Fantonale uffichtsbehdrve unterm 26. uguit
biefen Gntjdheid mit bder Begriindbung, § 67 ber obergeridhtlichen
Anweifung gum Betveibung3gefes verlange ausdriidlich, vef in
Filfen wie dem vorliegenden vorevjt eine Rechtddffnungverfligung
erwirft werbe und die Vetreibnng anf Grund eined wenn qud
rechtdfrdjtigen Entfdyeided nidyt einfach fovtgefebt werden fdnme,
Died entfpredie audh der Gerichtdpraris.

Il. Davaufhin vefurvierten L. und . LWietlidbach vedhtaeitig
an a3 Bunvedgericht, wobet fte audflifrten: Ein bejonvever
Redhizdifnungenticheid nady Audwirfung eined rechtdfraftigen
Urteiled e Friedendrichters fei villig liberflitifig und verurfache
unnitge Koften. &3 handle fich eben um bden Fall, wo evit
nad ongehobener Betreibung und ded anf Grund bdiefer er-
folgten Rechtdvoridhlaged ber Progepweg betveten wirde. Dad
Bunvedgericht Habe im Falle Gamboni (Arvdhie 1V, Ne. 10)
Bereitd im Sinne der Refurventen entjchieden.

Die Shulbbetveibungd: und Konfuvdfammer zieht
in Grwagung:

Nad Wct. 79 be3 Bumvedgefebed bat der Glaubiger, deflen
Betreibung infolge Redytdoorihlaged eingeftellt ift, die Falle bed
Art. 80 ff. vorbehalten, jur Geltendmachung ded Anfpruchesd den
orbentlichen Progefweg zu betreten. Hiebei Baubelt e3 fidh zwar
por allem um dle Erledigung der materiellvechilichen Fragen der
Qriftens, de3 Umfanged, der Faligleit 2. ded eingetlagten An-
fpruched. Jmmerhin ift anderfeitd zu beadhten, vag, im Gegen-
jage 3u dem Falle, we bdad gerichtliche Verfabren der AUnbebung
per Betreibung vovangeht, hier dev vom Glaubiger mit demfelben
verfolgte Swed eben mht nuv fein wivd, ben Anjprud) voljtred-
bar zu geftalten, fondern auch bdie durc) dem Nechtdvorjhlag be-
witkte Hemmung bed Dbeveitd eingeleiteten Erefutiondverfahrens
au befeirigen. Snfolge deffernt witd bdad gevidytliche Weteil fitr bdie
Regel auj die vorangehenbe Betveibung Bezug 3u nehmen Haben
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und oird fich audh abgefeben hievon die Jventitdt ded betrveibung3-
weife und bed gevidhtlich geltend gemachten Unfpruched obhne
Sdywierigteit fouftatieer laffen. Unter bdiefen Umitinden noch eine
befonvere richterliche Behdrde fiber bie Volljftrectbarfeit bev Fovdevung
entfcheiven 3u laffen, evfcheint, wie Jefurrent geltend madht, in
ber That al3 Aberflitfiig. Die Nidficht auf eine vajde Srledigung
ved Verfahrens und auf mbgliche BVevminderung von Unioften
gebietet vielmebt, baf ber Regel nadh ein vechtstriftiges Urtell,
bad in einem nach) Crhebung ved Mehtdvorichlaged vom dem bes
treibenben Glaubiger gegen beu betriebenen Schuldner eingeleitetent
Progep in Bequg auf eine Forderung von derfelben Qualitht und
$Hdbe, wie die DBetviebene, gefdllt worden ijt, in feinen Wirfungen
bev vefinitiven Rehidbifnung gleichzuftellen ift. Bon diefer RNegel
find felbftverjtindlich Falle auszunehmen, in welden fidy fiir vasd
Amt Bweifel ftber die Frage evgeben, ob durch dad betreffende
Urteil die gegen die Gintreibbarfeit geitend gemadhten Cinfprachen
rechtBgiiltiy befeitigt worben fefen, 3. B. Bweifel hinjichtlich dev
Spentitdt bev Sudifatdforderung mit der betviebenen. Hiev wird
bag MAmt Dberechtigt erfldvt werben miifjen, die Fortfepung bder
Betreibung ju verweigern, bi3 bie beftehenden SJweifel von ber
suftindigen Behorde gehoben worben jind.

Demnady Bat bie Schuldbetreibungd= und Konfurdfammer

ecfannt:

Der Nefurd wird begriindet erfldrt und dad Betreibung3amt
Ritrich V verhalten, dem von den Refwrventen geftellten Fort=
fepungsbegehren Folge zu geben.

78. Gntideid vom 23. September 1899
in Saden Mhller,

Art. 122, 130—132 Betr.-Ges. Verwertung bestritlener
gepféndeter Geldforderungen,

L Sn einer von Frau Burga Miller in Chur gegen Se=
baftian Thomann, Reifenden, in Meggen, angefobenen Betveibung
pfandete ba3 Betveibungdamt Weggen eine Fovderung ded Schulbd-
nerd auj Frik Miller in Chur, Sohn der betreibenden Gliubi=
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gerin, im Detvage von 14,481 JFr. 20 €13, AB Thomann basd
Begebhren wm BVevwertung mitgeteilt wurde, befdywerte ev fich bei
vem Oerichtdprafidenten von Hab3burg mit dem Antvage, diefe
Mittetlung jei juriiczugiehen, da die BVerwertung eine ftreitige,
tm Progefle befindliche Forderung betreffe,

Der Sevichtdprafivent (unteve Wuffichtsbehdrde) entfprady der
Befdywerde mit Crfenninid vom 10. April 1899 unter nadiol:
gender Begritndung :

Die Berjleigerung der tm Progeffe liegenden Forderung wiirbe
ungwetfelbaft cine jdhwere Schadigung ded Schulonerd involvieren,
welcher, weil momentan zablungdunfibig, nidht bewirfen fdnnte,
daf die Forderung einen ihrem LWerte entfprechenden Preid gelten
wittbe, Diefe Schadigung jpringe vovliegend befonderf in die
ugen, weil e3 fich um eine Forderung ve8 Scdhulonerd auf ven
Sohn der Glaubigerin handle, Cine Verwertung nach vt 122
B.:. fénne nady Hierortiger Anjicht vov der glitlichen oder vedht-
ligen Crledigung ded genmannten Progeffed nidgt ftattfinden. Da-
gegent mitfle e3 der Glaubigevin freijtehen, im Sinne bed Art. 131
B.:@. vorgugehen.

II. @ine gegen biefen Enticheid erhobene Befchwerde ber Burga
Mitller wied bvie Tantonale Auffichtdbehdrde unterm 15, Mai
1899 al3 unbegriindet ab ,in wefentlicher Behdrtung bder erft-
Jnftanglichen Motivierung mit dem Beifligen, daf der Opponent
(Thomann) gemdf einer Bievortd vovgelegten Befdheinigung
Junterm 4, died beim Bermittleramt Chur begiiglich der gepfin-
ydeter, Deftvittenen Forverung auf Frip WMitller dafelbt, von
o14,481 Fr. 20 Gt3, nebft Zind Unfeung der Tagfabrt be-
Jiveffend eine Regreftlage fitv 13,080 Fr. 55 €13, nebft ind und
#fritbernt Progeptoften anbegehren lie.”

LiI. Frau Burga Miller rvefurierte innert nitglicher Frift an
bad Bunbdedgericht mit dem Sefudhe, die beiben fantonalen Cr-
fanniniffe feien aufzubeben und dad Betreibungdamt Weggen uv
Berwertung der Hetreffenden Forderung gehalten. Sie madht geltend,
pad Gefes anerfenne fiir Forderungen nur dad Pringip der Ver=
filberung (Art. 122), abgefehen von dem Husnahmefalle bed
Art, 134, deffen Anwendbarfeit aber jeweilen vom Willen der
Glaubiger abhange. Die vorherige gerichiliche Feftitelung der be-



