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(vgl. Amtl. Sapunl. der bunvedger. Cutjh., Bv, V, &. 49;
By, VIIL, S. 685; Bb. XVI, S. 716 §. Grw. 2), indem ver
Ricgter in That und Wabrheit nicht dad Gefes audgelegt, jondern
feinen eigenen Tillen bemjentgen bed GefeBed jubftituiect und in
otefemt Sinne dad Redht vevweigert Hat.

2. Sm vorliegenven Falle werden bem angefodhtenenn Urtheile
pwei Borwiicfe gemadt : erftend, 8 Babe bag ihm unterbreilete
Material nicht vollftindig gewitedigt, und gweitend, 3 habe vas-
felbe in einev ben Uften wiverfprechenden Weife gewiirdigt. Unter
Ynwenvwtg bed in Erwigung 1 nicdergelegten Grundjased ift
su biefen Behauptungen 3u fagen : Dag volljtinbige Tberjehen
erheblicher Behauptungen voird allerdingd in ber Jegel dann ald
Rechtavermeigerung 3u begeichnen fein, wenm diefed Tlberfefent auf
Willfiir beruft. Allein vovab ijt e8 Sadhe ved urietlenden Se-
vichtes, fejtsuitellen, weldhe Behauptumpyen ald erbeblich angujehen
find, wid indbefonbdere it ed eingig Sadpe diefes Gerichtes, in
Anwendung ded fantonalen ProzeBrechies dent Minfang ved Pro=
seiftoffes, des *Prozefmateriald. gu Beftimmen. LWenn babev dev
Appellationd- und RKajjationshof in Anmwendung der Gventual:
maxime gewiffe neue Thatfachen nidht gepdrt Dat, jo fann bas
Bunbdedgericht 13 Staatdgerichtdhof nicht nachpriifen, ob Biebei
sie Grundjage ded Ffantonalen Progefrechted richtig oder nidht
ridhtig angewendet yoorden find, da bad Bundedgericht andernfalls
sur Oberinftang in Progepladpen witrbe, und BHat e3 daher beim
Gutfdpeive ded fantonalen Geridyted fein Bewenden ; denn von einer
willfirlichen Ausdlegung ded bernijchen Progeprechied, einev Aus-
legung, die demn TWortlaute oder dem Geijte ved Gefees wibder=
fprache, fann in casu von vornferein feine Jede fein, wie fie
pennt audh) nicht eimmal von der Refurrentin behauptet wird. Und
bie {rage, ob ein fantonaled Urteil Wttenwivrigleiten enthalte,
fannt nodh viel weniger vom Bundedgerichte alg Gtaat3gerichtdhof
nadhgepritft werden. Die Aftenwidrigheit wird in ber Regel auf
vem Wege cined Nechtdmitteld geltend zu madgen fein. Diefe
Frage tft vort, wo bdie Berufung an dad Bunbedgericht  uldffig

ift, vom Bunvedgericht ald Givilgerichtahof au pritfen; in dem

andern Fillfent fann dag Bundedgericht allerdingd al3 StaatBge=
richt3hof einfdhreiten, allein dody nuv banm, wenn nadygewiefert
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ird, baf bad fantonale Sericht Thatjachen ald feftfiehend ange-
nommen bat, die nacy Maggabe der Behaupiungen und Beweife
nidt a8 erwiefen angemommen werden {Bnnen, ober wenn bie
Begriindung eined Urteild berart mangelbaff und ungeniigend
erfcheint, daf ba3 Grfenntnid in That und Wabrheit ber Be:
-grﬁnbutfg in einem wefentlichen Punfte ganglich entbehrt. Diefe
%Bm:aué)egungen treffen vorfiegend nicht zu; dag Urteil wilrbigt
in eingehender Weife den Progepitoff ; die Wiirbigung der Be-
weife, bie felbft bei ber Berujung an dad Vunbdedgericht als Civil-
gericht3bof dem Fantonalen Gevichte oudfchlieplich sufommt, fann
auf dem Wege ded ftaatdrechtlichen Refurfed nicht augefocijten
werden, Die Behauptung bder Rechidverweigerung erfcheint alfo
nady allen Richtungen ald unbegritndet.

3. Damit fallt die behauptete Verlepung der Cigentumdgarantie
Pabin, ba dle flir fie vorgebrachten Griinde fih mit bem Ffir bie
Bepauptung der Redhtdverweigerung geltend gemachien decen,

Dentah) hat vad Bunbdedgevicht
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

IT. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

86. Urteil vom 21. Dezember 1899 in Saden
Sdywarzenbad & Cie. gegen Bern.

Bestevwerung von Ferggersien ; sind Ferggereien
Zweigniederlassungen?

A'. Die Fiema Robert Shwarzenbach & Cle, Seidvenftoffre-
beret, ble ihre Hauptniederlaffung in Thalweil (Kanton IJividy)
bat, Defibt in Raufen;, Courvour und WMervelier (Kanton Bern)
Ferggeveien, deven Chavafter folgenber ift: bdie Fergger find von
ber Firma begahlte Angeftellte, die den Webern bie Seive Fujtellen,
bie gewobenen Tiiher von Ddenfelben entgegennehmen und der
Fivma guftellen und bdie Weberldhne audzablen. Die Firma yourde
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feit einigen Sahren von bden brei genamnten Gemeinden fiir thre
Serggereien fiir ein Cinfommen I RKlaffe befteuert; eine Ein-
fprache gegen diefe Bejtenerung erhob fie nie.

B. Mit flaatdredtlichem Refurd vom 5. Jult 1899 gelangt

nunmefr die genannte Firma an dad Bunbdedgericht mit dem Un-

trage: Die von den Gemeinden Laufen, Courrour und Wiervelier

getroffene  Ginfdatumg fiir ein Emfommen I. Klafje pro 1899

jei aufzubeber und die Nefurrentin fei ald in Dden genannten

Gemeinven nicht ftenerpilichtig zu erfldren. Die Refurrentin ev-
blicft in der Bejtewerung Ffitr ihre Ferggeveien im Kanton Bern

eine mach Avt. 46 AL}, 2 B.-B. unguldfjige Dopyelbefteuerung,
pa bdie Fevggerelen nicht ald Aweigniederlafjungen angujehen

feien.
C. Der NRegierungdrath ded Kantond Bern beantragt in jeiner

Untwortjdhrift: Auf ben Refurd fei nidyt, oder dod) wenigjtensd
jur Reit nidht eingutveten; eventuell jei berfelbe al3 unbegrindet

abywvetjen. Fiw jeinen Houptantrag ouf Nidteintreten madyit er

geltend, bie Refurrentin habe dagd Refurdvedht verwirft, und pwar

erftend burd) die frithere vorbehaltlofe Bahlung ver Steuern und

sweitend dadburd), daf fie binmen ver Uuflagefrift gegen ibhre

Tarierung im Einfommenjtenervegifter feine Einjpradye erhoben
babe. Der Antrag oujf Fidpteintveten zur Heit wird damit be-
geiinbet, bap bie Refuvventin gegen die Berfiigung bder Besirtd-
fteuerfommiffion von Laufen eine Cinfprache an ven Ilegierungs:
rat erhoben Habe, und nun biefer noch feinen Entideid getroffen
Babe, ber Fefurd fomit verfritht fei. Jn matevieller Vegiehung
jodamn bemerft ber Refurdgegner lediglich, ,ble thatjachlichen
Berhdltniffe vehtfertigen die Beftenerung der Refurventin im
Ronton Bern in vollem Mafe;” ferner babe die NRefurrventin
burch ihr bidherige3 Berbalten dag Jecht bed Kantonsd Bern, fie
i Deftemern, anevfanmt.

D. Der Regierungdrat ded Kantond Jivicy jtellt in feiner
Bernehmlajjung ven Anirag, dad Bundedgericht mdge auf den
Refurd eintvetenn und denjelben gutheifen.

Dag Bunvedgericht zieht tn Crwigung:

1. (Hier wird andgefithrt, daf auf den RNefurd eingutreten fei,
unter Himweid auf die Entfcheive ved Bundedgerichts in Bd. XXIV,
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1. Zeil, ©. 447 G, 4, &. 587 Gmw. 1, &. 606 Grw. 1,
S. 448 Grw. 7, &, 588 Erw. 2 ber Amil. Samml.)

2. 3In der Sache feloft fragt ed fich eingig und allein, ob bie
Refurrentin in den drei in Betradht Fommenden Berner Gemein-
ben eine Bweignieverlafjung befibe; nur unter bdiefer Bovaus-
jeung vodve jie, nach bder ftindigen bunbdedgerichtlichen Praxis,
bort ftenerpflichtig (. Amtl. Samml. Bd. XVII, S. 21 Grw. 2.
€. 435 G, 3; Bd. XIX, &. 11 Gro. 4; B, XK1, &. 11
Crw. 5; Bb. XXIV, &. 647 Crw. 3 |, S. 449 Grw. 8 ff.).
€3 lag dem RefurBgegner ob, nachzuweijen, daf bdiefed Exfor-
bernid fiiv feine Steuerfioheit utreffe. Nun hnnen aber Fevgge-
veien, wie fie von der Mefurventin an den fraglichen Orten ein-
gevidhtet find, nidht al8 Bweignieberlaffungen angejehen werden.
Allerdingd ftebt an ber Spike ber Fevggereien ein ftindiger Un-
geftellter mit feftem Gebalt; allein eine irgendbwie felbjtdnbdige
Thitigleit fiir dble RLeitung ded Gefchifted haben bdiefe Fevgger
nicht gu entfalten; fle find nidhtd andeved al3 MittelBperfonen
gwifchen der Fabrif und den Avbeitern, benen fiir ben Betrieb ber
Fabrif eine leitenbe Thatigleit nidyt ufommt. Sind aber die Ferg-
geveten nicht al3 Bweigniederlafjungen anzufehen, fo feblt 8 an
einem Redhtdgrunde, die Steuerhoheit iiber die NRefurrentin, bdie
ibre Hauptnieverlafjung im Kanton Sividh Hat, vem Kanton
Bern guguerfennen; bdiefer fann nur bdie Fergger fiiv deren per=
fonliched Einfommen bejteuern, nicht aber die Refurrentin.

Temnadh bat dbad Bunbdedgericht
erfannt;

Der Refurd wird ald begriindet und demgemif bie Refurrentin
in ben Gemeinben Raufen, Cowrrour und Wervelter nicht ein-
fommenjtenecpflichtig evflart, fo dap die Cinjdasung der Refur-
ventin fitr ein Ginfommen I Klafle pro 1899 aufgehoben wird.



