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Dagu fommt nod), dag Deloféa mit Brief vom 20. Juli 1899
audbdeiilich gegen die angefobere Strafunterjuhung proteftierte,
inbem ev ecfldrte, daf bderfelben die Ginleitung ded Audlieferungsd-
perfafrend Bitte vorangeben miffen und dag er nur vor dem
freiburgijhen Gerichten jidhy gu veranmtworten Habe.

S ber Verurteilung Deloféad wegen 0ed in At 2 be3
Bundedgefeped vom 24 Jult 1852 vorgefehenen Delifted ve3
betriigerijchen RKonfured liegt nady dem Gejagten eine Berlepung
biefes Bunvedgefeises. €8 ift vedhalb ver Refurd beguitndet 3u
erfliven. Died muf die Aufhebung ved Grfenminiffes bded forvef-
tionellen Seridhted von Bern vom 4. Juli 1899 zur Folge
Baben, foweit e bden Deloféa betrifft. Denn wenn diefer audp
gleidyeittg wegen leichtjinnigen Konfurjed vevnvteilt wurbe, welched
Bergehen nicht zu ven Auslieferungddeliften gehbrt, fo ecfennt
boch dad Urtel] nicht auf gwei getvennte, vou einander unab.f;&m
gige, jonbern auf eine einbeitlice Strafe, bei deren Audmejfung
ver Ridgter vie Stvaffonttion fitr bad grogere Delift ved betrit-
gertichen Konfurfes zu Grunbe legte unbd dad geringere ded leicht=
finnigen Konfurfed nur a3 Crigwerungdgrund in Betvadht 309
(Urt. 59 ved bernifdhen Strafgejeibuched). Da fidh alfo  die
Gtrafe, weldje auf ven bunbesrechtlich anfechtbaren Teil ded gegen
Deloféa evgangenen Urteild entfallt, nicht bejtimmt angeben lagt,
fo erfdeint eine Blop teilweife Aufhebung dedjelben ald unmig:
lich. Damit wird natlvlich eine evneute Strafunievjudiung audy
beyiiglicy oer Antlage auf leichtjinnigen Konfurs mdt audge:
jchlofien.

Temnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

1. Nuf ben Mefurd dver Frau Rofette Deloféa geb. Btk
yoird, weil derfelbe gegenjtand3lod ift, nidht eingetreten.

2, Dev Refurd ved Frédéric Guillaume Deloféa wird begrine
et erfldrt und bdemnach bad Urteil ded forveftionellen Gerichted
vort Bern d. d. 24, Juli 1899, foweit e8 ifhn betrifft, aufges
Hoben.
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III. Organisation der Bundesrechtspflege.

Organisation de la justice civile.

93. Befd)lug vom 7. Degember 1899 in Sadyen
Rood undb Konjorten.

Beschwerde belr. kantonale Wahilen und Abstimmungen; Kom-
petens des Bundesgerichts oder des Bundesrates? Art. 189
Abs. 3 Org.-Ges.

Dad Bunbdedgericht bat, nadhbem dber bdie Frage der Kompe:
teny, die von den Refurdpavteien felbft aufgevoorfen worben ift,
gemdp Art. 194 Organif.-Gef. ein WMeinung3audtaujdy wijchen
bem Bundedrat “und dem Bunbedgericht (tatigefunven hat, ber
Ubereinjtimmung dariiber evgab, daf die Befchwerde der Refur:
renten in die SKompetenz der politifhen Bundesbehdrven falle,

befchlofen:

1. Der Refurd wirtd nebft der BVernehmlafjung und den hKbri:
gen Alten dewmr Bunbdelrate nbermwiefen.

2. Damit wird die Angelegenheit Hievortd ald erledigt evfldrt.

Grinbe:

Die Befdywerde bder Mefurrenten geht dabin: Ein von den
Bejdnoerdefithrern an den Regievungdrat ded Kantond Lugern
gerichteted Gejuch, e3 mdhte fliiv Wablen und Abftimmungen
mittelft der Urne fiinftig nidt mehr die Kirdhe, fondern ein Lofal
im Sdul- beyw. Gemeindebaud firr den Urnenbeivt FIHH ver-
wenbet yerden, Babe der Fegierungdrat laut Svienntnid vom
8. Mat 1899 ablehmend bejdhieven. Mit diefem Entjdeid Habe
ver Regierungdrat den Gvundjap der Gleichheit vor dem Gefel
verlegt. Die Mefurventen ftellen dedhalb dad Gefuch, €3 fei dad
angefochtene Erfenntnid, foweit e3 verflige, daf Wablen und
Abjtimmungen mitteljt der Urne im Urnenfreid FAblE in ber
Kivdge und nidht im dortigen Gemeinde: und Schulhausd vorge:
nommen werben, anfaubeben.

Fam jind durch Wrt. 189 AL 3 bed Bundedgefelsed iiber die
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Organifation der Bunbvedrechtdpflege vom 22. Mary 1893 alle
Bejdhwerden betveffend die politijhe Stimmbevecdhtigung der Biiv-
ger umd Detreffend Ffantonale LWahlen und Abftimmungen ben
politijhen Bunbesbehbrden Fugewiefen worbem, und ed vourde, um
jevem Hweifel und jedem Dualidmud in der Recdhtdfprediung vov-
subeugen, wie jie unter der Herrjdhaft ded frithern Organijations=
gefeed bejtanven BHatten, auddriiclich beigefiigt, daf bie genannten
Behdrden auf Grundlage familiher einfchlagigen BVejtimmungen
ve3 fantoualen BVerfaffungdredhtd uud bed Bumdedvehtd zu ent:
jcheiben Baben. Vorliegend fann ed feinem Hweifel umtecliegen,
dap man e3 mit einer Bejdhwerde betreffend fantonale Wallen
und Abftimmungen u thun Hat, wenngleich nicht die Giiltigeit
eines Deftimmien TWahl= oder Wbjtimmungdaties, fondern bdie
Frage de3 Wahl- und Abjtimmungverfabhrend im  allgemei=
nen bepv. ber dufern Wnorbnungen fiiv bdie Stimmabgabe den
Gegenftand der Befchwerde bilvet. Davausd folgt benn aber, daf
sur Beurteilung der Bejdhwerbe nicht dad Bunbedgeridht, jondern
der Bunvedrat fompetent ijt.

94. Befdhlug vom 43. Dezember 1899 in Sadyen
Guglielmt und Konforte gegen THurgau.

Beschwerde zweier italienischer Staatsangehldriger wegen Ver-
wetgerung vorn Hausierpatenten. Kompetenz des Bundesge-
richtes nder des Bundesrates ?

Da3 Bundedgericht bat, da fidy evgebern :

A. Suglielmi und Perini Defdhweren jidh beim Bunbdedgericht
wegen BVerlepung der durd die Wrl. 4 und 31 der Bunbdedver:
faffung begw. durch den StaatBdvertrag mit Jtalien vom 22. Juni
1865 gavantiertenn Nechte ber Gleichheit vor dem Gefele und der
Handels= und Gewerbejreiheit. Sie ftellen vad Begehren, 3 jei
oer Entjcheid bed thurgauifchen Regievungdrated itber ihre Haufir-
patente vom 28. September 1899 ald verfafjung3d- und vedyts-
widrlg aufyubeben und bdie thurgauijdhe RNegierung anzuweijen,
ben Refurventen die verlangten Haufirpatente audzuitellen.
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B. Die Refurcenten Haben, wie fie felbjt am Schluffe ihrer
DBejdwerdefchrift mitteilen und wie fich ferner aud einer auf bdie
Sadye begiiglichen Buidhvift ved eibgendififhen Jujtiz- und Polizei=
departemented an bad Buunbedgericht ergiebt, gleidizeitiy wegen
Berlebung ves Art. 31 der B.-B. an ven Vunbdedvat refurriert,

C. Tber die Komyetenzfrage fand gwifchen dem Bundedgericht
und dem Bunbedrvat ein WieinungSoustaujdh gemdaf Art. 194
0.:@. ftatt. Die beiben Behdrven {ind einig Ddariiber, daf bdie
jamtligen Befchwerbepuntte in die Komypeten; bded Bunbdedrates
fallen :

Au3 folgenden Grituden:

Die beim Bundedgervichte eingereihte Bejchiwerde ridpter fich,
ie die beim Bundedrat hangige, gegen bdle Berweigerung von
Haufievpatenten, und dev davin gejtellte Antrag begwedt nichtd
andered, ald dafp die Megierung bed Kantond Thurgan angehalten
werde, benr Refurrenten bad verlangle Patenwt zu evteilen. Die
Befchwerde beptebt fih alfo auf eime bdie Audidbung von Handel
und Sewerbe betveffende Verfiigung ded thurgauijden Regierungs-
rated, und ald Haouptbef hwerbegrund ftellt fich bie behauptete
Berlepung ve3 Grundjaped bder Hanbel3: und Gewerbefreibeit
(Art. 31 B.-W.) dar. Ten andern Befchwerdegriinden fommt
eine felbftindige Beveutung daneben nidht zu. LWenn die Refurvens
ten ben Grundvfap ver Gleichheit vor bem efepe begw. die ver:
traglidy zugeficherte Garantie der Gleichbehandlung bder Jtaliener
mit ben Schweigerbitrgern ald verleht bezeichnen, fo werden hierausd
bod) nicht jelbjtandige Begehren Hergeleitet, jondern fragt e fich
in concreto nur, wie weit die aud jeten Normen fliefenden
Redhte auf dbem fpegiellen Gebiete der Ausitbung von Handel und
Gewerbe begw. ber Crieilung von Haufivpatenten veichen. Die
Fragen betveffend BVerlepung bded Avt. 4 ber Bundedverfafjung
und ved Nieverlafjungdvertraged mit Jtalien ftellen fich danad
al3 blofe Prajudizialfragen dar, die, nach betanntem GSrundiage,
von Derjenigen Behdrde zu entjdheiden find, die gemdR dem aud
per Fafjung und ver Tenvenz ved Petitumd fich evgebenden vecht-
lihen Grunvdhavafter ber Befdywerde dariiber zu Dbefinden Hat.
Died ift aber im vorvliegenden Falle zweifellod der Bunbdedrat,



