510 Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

wegen mitfen aufgeboben twerben Idnmen. Und gwav betrifft died
nicht nuv diejenigen BVerfiigungen ded BVetreibung3amtes, die efrer
abfolut gwingenben im gemeinjamen Jnterefle ded Schulbnerd und
feiner famtlicgen Glaubiger oder im Bffentliden Interefle aufge-
fteliten Borfohrift wiverfprechen, fondern auch foldhe Anordbnungen,
burch welche frrtimlicher Weife tm ordnungdmagigen Sang bded
Berfahrend bereitd erworbene Redhte einev Partel wieder in Frage
geftellt werden. Tenn fidherlich fann ein ivetimlicded Borgehen
eined Beamten an joldhem Redjte nichtd mebhr dndern; unbd da-
burd), daf dadjelbe vedreffevt wird, wirtd lediglich ein formaler
Aft befeitigt, der materiell feinerlet Rechtdwirfungen mehr audzu-

ftben vermochte, Danadh ift denn aud) im vorliegenden Falle die

tantonale Auffichidbehdrde itber vie Schranfen ihrer Kompetenzen
nidht Ginaudgegangen, wenn fie von Amtd wegen die irvtimliden
Srijtanfeungen bed Betreibungdamied, burch die die vechtdfriftig
gewordene Teilnahme der Frau Fuvler nicht mebr beriihrt werben
fonnte, aufbob.
Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer
exfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

103. Entfdheid vom 20. Oftober 1899 in Saden King.

Frauengutsansprache im Konkurse; Behandlung eines von der
Ehefrav verheimlichten Betrages. Kollokation. Verteilung.
Art. 250 Betr.-Ges. ; Anwendbarkeit.

I. Qnfolge Angeige ded Siegfriev Kiing in Unter-Cntfeloen
wurde BVeronifa Kiing geb. Mieier, Chefran bed Siegfried King,
gewefenen Wirtd in Birrhard, wegen Verheimlihung von Bermd=
gen im Konfurfe diefed leptern in Strafunterjuchung gezogen.
Dad Bejirtagericht Brugg fprach am 45, Jull 41898 in ber

Gadhe ab, wobet ¢3 feftftellte, daf Frau BVerena Kiing geftindig

fei, bei Anlap ded Konfurfed umd der Jnventuvaufnahme ihred
Chemanmed einen Geldbetrag von 1500 Fr. bet Seite gejchafit
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und verftedt su Haben. Von bdiefem Betrag feien 241 Fr. 5O Gta.
vem Jnventurbeamten nachivaglicdh angegeben 1und der Frau King
auf Redhnung thred Frauenguted fberlafjen worden. Den Neft
im Betrage von 4258 Fr. 50 €3, wolle die Beflagte ur Be:
ftreitung der  Housdhaltungsoften und fiiv Weineintiufe in bie
Wirtjdhaft verwendet Gaben. uf Svund bdiefed Thatbejtanded ev-
fannte dad Begivfagericht die Frau RKiing bed BVergehend gegen
die Bffentliche Ordnung jhuldig, verurteilte fie u 8 Tagen Ge-
fangenjdaft und beftimmte im iweitern sub Riff. 2 bed Urteild:
digpofitivg . ,Der Betrag von 1208 Fr. H0 Gtd. ift nadytriglich
»in dad Konfurdprotofoll aufzunehmen und Frou King mit
»diefem DBetvage auf Redynung ihred Frauenguted zu belaften,”

Auf eingelegte Refurdbejdywerde der Frau King hin Hob bas
Obergevidht bed RKantond Wavgan am 28. September 1898 biefed
Urteil auf und fprad) bie Refurrentin von Strafe fret.

Der Entjdheid fithrt aud: Dev von ber BVorinftany angenom-
mene Thatbeftand eined Bevgehend gegen die Sffentliche Ordnung
liege in casu nicht vor, wohl aber an fich Betvachtet derfenige der
Nnterjdhlagung. Denn Frau Kilng BHabe den ihrem Ehemanne
gebbrenden Betrag von 1500 Fr., begw. 1258 Fr. 5O Gi8., bes
feflen und fich benfelbenn mit vecht3widrigem Borfage zugeeignet,
indem fte der jur Wbfordevung berechtigten Snventurbehdrde ben
Befib von Baarfdaft verleugnete. Dagegen Idnne fie, wie bied
pie StaatBanwaltjBaft einlailidy begriindet Habe, trobdem nidht
ftrafredhtlich vevantwortlidy gemadit werben. Den Civilpunft an-
langend wird fodann bemerft: Sade ded Konfurdamted werbe e
fein, bie Frage ber Anvehnung ved bHehaltenen Gelved gu [Bfen.

II. Jm Konfurfe ibred Ghemanned Patte die genannte Frou
King fiiv eingefehried Frauengut eine Anfprache von 40,000 Fr.
geltend gemadht und war damit fe guv Halfte in die 4. und 5,
Glidubigertiaffe follogiert worden. Diefe Kollofation wurde von
bem in dev 5. Klaffe mit einer Forberung von 9132 Fr. 45 Cia.
sugelaffenen Glaubiger §. §. King, Landwirt in Bremgavten,
ourdh Rlage ved ginglichen Deftritten. Dad Besivdgericht Brugg
rebugiecte fie infolge befjet mit Urtetl vom 22, Juli 1898 auf
ben Betrag von 22,718 Fr., wobei e3 in den Crwdgungen er-
flivte, daf ,bie im Sudtpolizeiverfabren feftgeftellte Baarjhaft
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yoon 1500 Fr., in fubernen Finfjranfenfiiifen ac. bejtehend,
,018 Dievin inbegriffen zu betvadhten feien.” Diefed Urteil mwrrde
vom aavgauifhen Obevgerichte unterm 27, September 1898 auf-
gehoben und die Streitfache an bad Vesivkdgericht su erneuter
Beurteilung uriidgewiefen. Jn Betveff der genannten 1500 Fr.
fithet der Cntjdheld aud: Raut bven Suchtpolizeiaften feien diejel:
Ben pem Ghemanne nie bergeben, {hm vielmehr ftetd verheimlicht
worden. BVonr einer VermbdgenBeinfelr fdnne daber grumdiaplich

nidgt die Rebe fein. Dad Konfurdamt werbe nad) dem Urteile.

im Budtpolizeifiveite die Frage zu Idfen Haben, ob und in welder
Weife ver verbeimlichte Betrag ber Beflagten anguredynen jei.

Am 2. Vezember 1898 entjchied fjodbann bad Begivfgericht
Brugg nemerdingd und war diedmal (mangeld Wppellation der
PBavteien) endgiltig in der Sadje, indem e3 bie Frouengutdforde-
verung der BVerena RKing auf 21,764 Fr. 93 €13, feftjeste und
mit fe der $Halfte von 10,882 Fv. 46 Gt3. in die 4. refp.
5. Rlaffe ded Kollotationdplaned eimwied. Jn bden Erwigungen
ird Gemerft: die Frage ob und in welcher Weife der verheim:
lihte Betrag von 1500 Fr. der Berena Kiing anguredhmen fei,
werde bad Konfurdamt su IBfen BHaben.

I Bei Wntfjtellung der BVerteilungslifte bevedhnete nunmelr
ta3 Konfurdamt dad Betreffnid ded Kligerd im Kolofationd-
ftreite . J. Kitng wie folgt:

Betrag ved gur BVerteilung gelangenden Bey-
mbgend . . . . . . . . . . . . & 44737 80

Forderungen in 4. und 3. Klaffe . . ., 42 90

Berbleiben . . Fr. 11,694 90

Sn 4, Kiaffe follozierter Betrag bed Franen-

guted . . . . . . L L 0L L.

, 10,882 i

Berbleiben . . Fr. 812 44
weldhe dem J. I King al8 Progehgewinn uzuweifen feien.
Gegen diefe Beredmung bejhwerte jih I, I. Kilng bei der
untern Auffichtdbehdrve (Gerichtdprafivium von Brugg), indbem er
vorbradte :
1. Ginmal fei die Maifje um die von Frau King verheimlichten
1500 §r. zu niedrig Derechnet.
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2. Gobann fei ver Progehgewinn unvichtty angefept. Nadydem
bie Rollofation der Frau King in 4 RKlaffe von 20,000 Fr.
ouf 10,882 Fr. 46 €t3., b. h. auf cirfa B8 9, der anfing-
lichen, Berabgefelst worben fei, miijfe dev Betvag von 41,757 Fr.
(jollte Beihen 11,694 Fr. 90 Gt3.), welder auf fene anfinglich
sugelaffene Fordevung entfiel, proportionell zu bdiefer nunmebr
sugelajlenen Fovderung redugiert wevden, d. . anf 6396 Fr.
50 Gt3. Der veftievenve Teil bdiefed BVetvages, b, §. 14,757 Fr.
— 6396 Fr. 50 €ts. == 5360 Fv. 50 €18., bilbe ben Pro=
sepgewinn bed Refurventen.

IV. Der am 29. Mai 1899 in bdiefer Vefdhwerdefache ergan-
gene Enitfcheid ber untern Auffichtdbehdrde fithrt ausd:

Die 1500 Fv. felen vor Fran King niemald eingefehrt und
beim Audbruche bed Konfurfed i3 auf einen Betrag von 241 Fr.
50 Gi3. ber Jnventurbehdrde verheimlidit yoorden. Fran Kiing
fei afjo ithrem Ehemanne und nunmehr der Konfurdmafie
12568 Fr. HO Gi3. jhuldig. WAuf bdiefed Schulbverhalinid hitte
bad Konfurdamt bei ber BVerteilung der Mafle Ricfficht nebmen
follen, in der TWeife, dafy e3 ber Fran Kimg in 4. und 5. Klaffe
einen Betrag von fe 629 Fr. 25 €t8. al3 Bovempfang in Ab-
aug brachte umd der 5. Klafje 812 Fr. 46 €13, |- 629 Fv.
25 63, = 1441 Jr. 70 Gt3. juwied. Die Befdhwerde ded
K. §. King evjcheine aljo in diefer Begiehung ald gerechtfertigt.
MNachoem ev die Reouftion ved Frauenguted habe erfiveiten mijjen,
beftehe fein Progehgewinm davin, daf er dle 1444 Fr. 70 Gt3.
unter Ausjluf ver andern Gliudiger H. Klafle allein 3u feiner
Befriedigung anfprecdhen Foume. Uber den Betrag von 1441 Fr,
70 @18, hinaud fei der ProgeRgewinn wnidht reafifierbar, da die
privilegterte Halfte ded Frauenguted bei dev Befriedigung vovgehe.

Semgemdf erfannte der GerichtIprdfivent:

1, Der Frau King ift auf die in 4. und 5. Klaffe sufallen-
pent Betveffuiffe je 629 Fr. 20 €i8. ald3 BVorempfang angu=
rechnen.

2 Der vem I I Kimg jufallende Progefgemwinn wird auf
1441 Fr. 70 €3, beftimmt.

V. Gegen diefen Entcheid befchwerten fich jowohl J. J. Kiing

al3 Frau Berena Kiing bei der fantonalen Anffichtbehdrde.
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S 3. Riing fteflte dad Begehren, ed fei ihm ,nebft dem ju=
poeiprochenen Antell am Borempfang mit 629 Fr. 25 Gts. vad
yOuf den audgewieferten Frauengutdbetrag von 9117 Fr. b4 Gi3,
pentfallende Betrefjnid mit 5330 Fr. 10 €3, ald Prozepgewing
pauguichreiben und o3 fei die Suteilung ver follozierten Frauen=
»SutBhalfte an Jrau Kimg auf 6364 Fr. 81 Gt3. ju redugieven
onebjt bem fich evgebenben Anteile am BVovempfange.”

Frau BVevena King beantragte: ,4. Didpojitiv 1 ded Préfi-
yolalentideided fei aufjubeben. 2. Didpofitiv 2 fei in der Weife
»3U modifigieven, daf der ProgeRgewinn von 1441 Fr. 70 Gts.
oouf 812 Fr, 40 Ct3. vedugiert werbe.”

VI, 9Rit €rfenntnid vom 30. Juni 1899 wied bie fantonale
Auffichtabehdrde in Beftitigung ded BVorentdheived beive Bejdwer=
ben ald unbegriindet ab,

3n ben Wotiven woird vorgebradst: Auj dad Bejdmwerdebegeh=
ren 1 der Frau RKiing fel eingutveten, trogdem diesbeyliglich
Sweifel iiber die Kompeteny der Auffichi3behdrven beflanven. Ma-=
teriell falle in Betracht, daf Frau King fene ald Frauengut zu
betvachtende und daher um Majfenvermdgen gehdrende Summe
von 1500 Fr., beyw. 1268 Fr. 50 Ci., mittelft unevlaubter
Selbithiilfe erbalten BHabe, Died habe I. 3. King durd) Ankhe-
bung ded Strafprozeffed gegen Frau Kiing aufgedectt. Wenn nun
bie Borinftang entjchieden Habe, bag der Frau King ein Anfprud
auj dle Halfte diefer Summe in der 4. Klinfle sufomme, wihrend
bie andere Hilfte dbem I J. Kiing ald Prozepgewinn ufalle, fo
fei biefer nfafjung betzuftimmen. Dadfelbe fei zu fagen begig-
lih ber Avt und LWeife ver Bevehmung ded jonftigen dem §. 3.
Riing gufommenden Prozepgewinnes.

- VIL egen diefen Cutjdheid vefurvierten beive Pavteien inmert
niglider Frift an dad Bunbdedgericht.

a) 3. J. Ring nimmt fein vorinjtanglich gejtellted Refurs-
begehren (oben sub V) whetlich wieder auf.

b) Fran Berena King beantragt : 1. €5 feien die Entjdyeide der
fantonalen Anfiichtdbehdrden aufzubeben. 2. G3 fei der dem . .
Riing gufallende Prozepgewinn auf 812 Fr. 45 €13, ju vevugiever,

Sie macht geltend : Gemdf § 53 ded aargauifchen bivgerlichen
Gefelbudied und einer fiingigjdhrigen Prapis Jet angunehmen,
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baf {dmtliche3 Bermdgen ver Chefrau ipso jure in3 Gigentum
be8 WMannes {ibergehe. Dad obergerichtliche Urteil vom 7. Seyp-
tember 1898 erfldre im Liderfpruch Hievmit, dbak die 1500 Fr.,
vefp. 4258 Fr. 50 Ct3., weil Yem WManne nicht iibevgebex, nicht
al3 BVermbgendeintehr zu behandeln feten. Diefe Summe Bitte dem:-
gemif mit bem Konfurie gar nidhtd ju thun. Jm divefien Gegen-
fabe Bhiergu fage nun nachtviglich tn ber gleihen Sadhe die fan-
tonale Aufjichtabehdrde, dev fraglihe Betvag gehdre ald Frauen-
gut zum Majfenvermdgen. Dad gehe nidht an. Nacdhdem man
einmal evflivt Habe, die 1258 Fr. HO Gi3. Hitten mit der Kon-
furdmafie niditd zu thun, jo miffe man fonfequentermagen daran
jefthalten und nidgt um Nachteile dev Frau King bei der Aus-
3ablung ver KRonfurdbdivivende erfliven, fie Babe fdhon 629 Fr,
45 813, aud der Maffe erhalten, wihrend man anderfeitd Gei der
Beredhimmg bed Frauenguted bdiefen Betrag nidht jugelaffen, jon-
pernt dad Framengut um bdenjelben vefp. die 4500 Fr. 3u gering
angefebt Bobe,

Subem batte die vom Konfurdamte vorgemommene Bevteilung
bed Mafjavermdgend auf dem Bejdhwerdeweg gav nicht angegriffen
werben fhnnen. €8 BHandle fih wum eine Difjevens, die nur der
Givilvidhter 3u entjheiden fompetent jei, und diejer fdnne feine
Rompeterny nicht nach Belieben fliv einen eingelnen Fall den Yuf-
fidyt3belbrden 1ibertragen. Lad einen fold) feltfamen Grundiap
aufftellenbe Urteil (vom 27. September 1898) BHabe von Frau
King ald Bwifchenurteil nidht veiter geyogen werven Fdnnen; e
jei aber auch in dlefem Punfte fitv fie nidht verbindlich. Bielmehr
fei dfe fonfurdamiliche DBerfigung, vweil nidht innert niplicher
Frift durh Klage angefochten, in Rechtsfraft erwachfen, und e3
miiffe diejelbe dedhalb ofne weiteved guigeheiffen werden.

Die Schulvbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwdgung:

1. Beziiglich der Befdhwerde ded J. J. King:

Die urfpriingliche Kollofation ju Sunjten der privilegierten
Hilfte ded Frauenguted betrug 20,000 Fr., wofiic nach Decung
ber im Ronge vorgehenden Konfurdgldubiger ein WMafjabejtand
von 11,694 Fr. 90 Gt3. vigponibel war. J. . King Hat
geridhtlich eine DHevabegung Ddev genanntenr Kollofation auf
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10,882 Fr. 63 €t3., b. B. auf rund 54 o/, ihre3 urfpriinglichert
Betvaged, evftritten. Gv  vevlangt nun, ed feien audy jene
11,694 Fr. 90 Gi3. zu Ungunjten der Froau Berena Kimg
entfprechend (. §. auf 6396 Fr. 50 613.) ;. rvedbugieren und
e fei bie dadurd) frei yerdende Differeny (5360 Fr. 50 Gts.)
ibm al3 Prozepgewinn guzuweijen.

Diefe Uuffaffung ift aber mit Wortlaut und Sinn ded Ge-
jeped nicht veveinbar. Macy Avt. 250 dedfelben ift der Vrogek-
gewinn 3u entuehnten aud dem ,Betrage, um weldjen der Anteil
»0e3 Beflagten an ber Konfurdmaffe Herabgefest with.” Damit
foll nmun feinedwegd vem obfiegenden Kliger bad Redit einge-
rhumt werben, fiiv ben Betvag, bejliglich veffen die Kollofation
unvichtig ertldrt wurde, an Stelle bed Beflagten zu treten und
ftatt jeiner die wrfpriinglid) falfche Kollofation geltend ju machen
ald efn mit thm in der Betreffenden Klaffe fonfurrierendver Glau-
biger. Bielmehr Hanbelt o3 fidh bei der Abdnbderung ved Kollota-
tiondplaned um eine Reftififation dedfelben, bd. §. davum, denr
Betlagten a3 Glaubiger diejenige Stellung anguweifen, die ihm
bereitd bei ver Gntwerfung bed Koflofationdplaned Hitte anges
wiefen werden jollen. €3 fann fich alfo die anfingliche ungehidrige
Bevovzugung bed Beflaglen durd) thre gerichtliche Beftveitung
nicht in ihr Gegenteil, d. §. in eine Benachteiligung feiner wirk:
lichen Redyte umwanbdeln. Demgemdf vegelt die genannte Beftim-
mung in rt, B0 B.-G. lediglich die Frage, ob bder durdh bdie
Ridptigitellung der Kollofation bem Beklagten entaehende Betvag
nur dem progefftevenden ober auch den anbdern, beim Progefle nidht
beteiligten Gldubigern zufomme und in welcher Weife, fpesiell in
welcher Reibenfolge, died der Fall Jei. In diefem Sinne ift tenn
auch die Wivfung der Wbdnderung ved Kollofationdplaned in wie-
berholtern Gnijcheiden der Bunbdesdbehdrven beftimmt worden. (BVgl.
Archiv II, 66, i. S, Frey; Cntjheidungen bed Bundedgeridhts
Amil. Sammlung, Bd. XXII, Nr. 45, Erw. 2, i, S. Cour-
voifier und Konf.)

Nady vem Gefagten hat Frau RKiing fiiv dben Betrag von
10,882 Fr. 46 Ct3., welder gerichtlich al3 privilegierte Halfte
ber Frauengutdanjprache in die 4. Klafje eingemwiefent wurde, in
evfter Qinie ein Anvecht auf Befrievigung and vem nad) Dechung
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der vorgehenden Rangtlaffen  verbleibenden Majfagute  von
11,694 Fr. 90 Gt3. Die Bejdymwerde ded J. J. King ijt aljo
abpnweifenr, dba dad Konfurdamt ihm die Wbrighleibenden 812 Fr.
45 G613, audjdlieplich ald Progepgewinn uteilte, €8 wive im
Gegentefl Frou BVerena Kilng, da fie gerichtlich ancrfonnte Gliu-
bigerin einev Forderung von 10,882 Fr. 46 €t3. aud in
5. Klaffe ift, berechtigt gewefen, fliv dlefe Forberung an ben ge-
nannten 812 Fr. 45 Gt3. 3u pavtizipieren; e3 bhatte jomit erft
ber nac) Abgug Dder entfprechenden Dividende verbleibende NReft
pem X 5. Kimg ald Progepgewinn gugefdhrieben yoerden jollen.
RNun ift aber gegen bdie vom Konfurdamte getvoffene BVerteilung
in diefem Punfte eine Cinjprade nicht erfolgt wud diefelbe alfo
infofern in Necht3fraft erwadyen.

2. Bezliglich der Befdhwerde der Frau BVerena King:

Durdy bad gevichtliche Urteil vom 2. Degember 1898 wurde
endgitltig und in einer fiiv bdie Anfiicht3behdren verbindlichen
Teife entjchieden, fiiv weldhen Betrag Frau BVerena Kiing bei der
RKollofation juzulafjen fei und daf bei der Feftiehung diefed Be-
traged die von ifhr verfeimlichten 1500 Fr. aufer Betvacht fallen
follen. il die Wuffichisbeldrden ftehen alfo diefe 1500 Fr. nuv
von bem Gefichtdpuntte ausd in Frage, ald e3 fich Yierbel um die
Berteilung eined zur Maffe gegogenen Vermdgendobielied hon-
pelt. Diedbesitglich ift nun ol fefigeflellt zu evachten, dap bdie
genannte Summe, vefp, die der Mafje nody nicht 5urﬁc‘€»ergfxtet'en
1258 Fr. 5O Gts., ald ein durd) bie ergangenen Gericyidurteile
fiquid erftellted Guthabenr der Majfe an Frau %erem King
angufeben find, Im Simune diefer Auffafjung nimmt denw audy
bie untere ufiichtabehirve ohne weitered ald enwiefen am, ,,bgf;
SFrau King ibrem Ghemanne und nunmehr der Ronfuréma}ie
,1268 Fr. 50 Gt3. fduldig ift.” Damit fiimmt fevnev iiberein,
wenn die Befdhwerdefithrerin felbjt unter Berufung auf das aats
gauifce bitrgerliche Gefelbuch und eine langjdhrige @eticf)'tﬁpra.):@
erfldct, daff ,jammtliched BVermdgen bder Ehefrau ipso jure m’ﬁ
,Cigentum bed Manned itbevgehe.” ©3 liegt hierin uotwendig
bad Bugeftindnia, daf fte den von ihr hinterhaltenen Betrag dem
Manne vefp. deffen Konfurdmaife zu vergiiten jchuldig fei.'

Demgemd find bdie ftreitigen 1258 Fr. 5O Cts. dem in der
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angefochtenen Verteilungslifte anfgefithrien BVevmbdgendbheitande ald
eint weitered von der Frau gefchuldeted Aftivum beizufligen und
mit der Schuldnevin mittelft Abjug an dem ihr in 4 RKlaffe
gufallenben Betreffniffe von 10,882 Fr. 46 Gt3. ju vervedhynen.
Damit erhdht jih ber in 5. Klaffe jugeteille Betvag von
812 Fr. 40 €13, um 4208 Fr. 50 Gt3. und fragt e3 fid
lediglich noch, unter welde Glaubiger und zu welden Betrdgen
dle Summe von 1258 Fr. 50 Gt3, zu verteilen ift. Sn diefer
Hinjidht LaBt fich nicht einjeben, wie die BVovinftang dazu gefom-
mexn ift, bie Summe unter die beiden am Refurje beteiligten Par=
telen je gur Hilfte zu verteilen. Daf Frou King fir die Ber-
beimlichung ded Gelved feine Bevorzugung gegenliber anbern
Glaubigern der 5. RKlaffe beanfprudgen darf, liegt auf der Hand.
Chenfowentg liegt aber ein Grumd vor, dem J. §. Kimg eine
yprivilegierte Sonderftellung bet der Berteilung der 1258 Fr. 50 €18,
suzuerfennen, Rundchft bat nicht er (wie die Fantonale Aufjichts=
behdrde annimmt), fondern ein Siegfried Kimg durch Anbebung
ver Ctraftlage gegen Fraw Kitng dagu verholfen, die Verleim-
lidhung ved fraglichen Betraged au entdecfen und diefen damit ber
Mafle gupuwenden. Wbgefehen Hiervon fann aber in dem Falle,
wo ein Glaubiger auf bem Bejdhwerdewege die Ubdnberung der
Bertetlungslifte evwirft, dle Beftimnumg ded Wrt. 250 nidht ana=
Tog zur Anwendung gebradht werdben, dba diefe Beftimmung fingu-
laren Rechted ift. (Bergl. Urteil bed Bunvedgeridhts i. S. Hotel
Rigi=Kaltbad c. Segefler vom 12. Oftober 1899.)

Die Berteilungslijte ift alfo einfach in der Weife u bevichti-
gen, baB jebem Glaubiger der 5. RKlaffe fiiv jeinen Forderungd-
betrag ein entfprechender Unmteil an den 1268 Fr. 50 €t3. aus-
gujcheiven ift. Demgemdf BHat aud) Frau King mit ihrer in
5. RKlaffe follvgierten Hilfte bde3 Frauenguted an genannter
Gumme 3u pariizipieven. Dev genaue Betrag ihrev biedbegiiglichen
Divivende [af fih an Hard der eingelegten Wften nicht fejtitel-
fen, da biefe feine udbunft davitber geben, in weldher Hidhe
neben ben befdywerdefithrenden Partelen nody anbere Glaubiger in
ber 5. Rlafje follogiert find. Sicher ift jedenfall3, dbaf die Butei-
lung von 629 Fr. 20 €18, b, b. ber DHilfte der zu repartievenden
Summe, an J. J. Kiing ju Yoy ijt, ba feine i erwibnte
Rlaffe eingewiefene Forderung 9132 Fr. 45 Gi3,, biejenige ber
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mit ihm fonfurrievenden Fran Kiing aber 10,882 Fr. 46 Ci3.
betrdgt. Sufofern ift alfo die Bejdpverde der leplern zu fchiigen,
und e3 bat bas Konfurdamt die BVerteilungslifte in dev Weife zu
Beriditigen, baf es die 1258 Fr. HO 63, famtlichen Sliubigern
per 5. RKlaffe pro rata ifrer Forderungen zuweift und bamit
audy Frau King in entfprechender Weife an diefem Mafjagut
haben partizipieven [aft. Dagegen fann bdiefelbe nad) dem Gefag-
ten die 1258 Fr. 5O Gid. nicht, wie anbegehrt, ausdjdhlieplicy fiir
fich beanfpruchen.

Demnady Hat bie Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer

erfanni:

1. Die Befdpwerde bed J. §. Rilng betreffend Ruteilung eined
PBrozeRgewinned ftber die ihm in 5. Klaffe Fugewiejenen 812 Fr.
45 Gt3. Hinaud ift abgewiefen,

2. Die Befdhwerde der Fran Kiing Detreffend Jujprache der
pollen 4258 Fr. 5O @8, ift in dem Sinne der Wotive teilweife
gefobitht, und ift dad Ronfurdamt angewiefen, eine neue Bertei-
Tungslifte aufuftellen, in welder der Betvag von 1268 Fr.
50 Gt3. unter jamtliche auf Grundlage ved berichtigten Kollofa-
tiongplaned in 5. RKlajje Follogievten Glaubiger pro rata iprer
Sorderungen 5. Klajfe su verteilen ift.

104. Gntfdeid vom 20. Oftober 1899 in Saden
Rofenberg-StHEIL

Unpfindbarkeit. — Fir den Beruf erforderliche Werkzeuge efc.,
Art. 92 Ziff. 3 Betr-Ges.

1 Dem . Rojenberg=Stddli tn Bugern wurden am 1. Juli
1899 nadhjolgende Gegenftinde gepflndet : '
1 Qimonabenmafdhine, Anfaujdpreid 800 Fr., betreibungdamtlidy

gejehast . e e e e e Fr. 400
1 Sypilapparat, gefcpast . . . . . o . - , 160
Girfa 6000 Limonavenflajchen, gefdhifst 4 5 €8.. ., 300
40 Rimonadenfiften, gefdhipt e e .o, A0
Summa  Fr. 890




