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evworben, wdfrend fie auf den Erlés von Gegenjtinden, die nidht
fire fie gepfandet waren, feinen Anfprud) hHaben. llerdingd bitte

ihrien von Unfang an foviel jugepfinbet werben follen, ald zur

vollen Decung ihrer Forberungen erforderlich war (Wet, 97
U, 2 und Art. 410, Ubfap 1 bded Betreibungdgefetsed), und

und ftand e8 ihnen mnady Wbjchlug der Gruppenpfandung u,-

eingeln ober jamthaft Nadypjdndung zu verlangen, wenn fich Her-
anditellte, dbaf die evfte Pfandung ungeniigend fei, wenn fie nad-
trdglich neued Vermbgen entdedten u. §, w. (fiehe Amtl, Samml.
Bb. XXIII, ©. 1944). Wlein gegent die urfpringliche Gruppen-
pfindung haben fich die Glaubiger ver Gruppe Nr. 119 nidht
bejchmert, und ebenjowenig it von thnen fe ein Begehren auf
RNadypfandbung geftellt worben. Nun ftellen fich freilich die ur-
fpriinglicen Befdpwerdefithrer auf den Standpunft, dev Betvei-
bungdbeamte Batte von Amid wegen dle flir fpitere Gruppen

gepfanbeten Objefte in erfter Lnie ibnen zupfinden follen. Wiive .

pied aber oudy vidhtig, fo fanu died dodh nicht dagu fithren,
dafy ber (rl6g ber fitr eine fpitere Gruppe gepfindeten Gegen-
jtanbe nicht den Gliubigern zugewiefen wird, fiir die bdiefelben
thatjachlich gepfandet wurden, fondern benjenigen, fiir die fte bit-
ten gepfandet werben folfen. Durch die Thatfache ber fir fie
porgenommenen Pilindungen BHabern die Gldubiger ber nachpfin-
denven Gruppen die gleidhen Redhte auf Befriedigung aud den fitr
fie bejchlagnahmien Objeften ermorber, wie bdie Gliubiger einer
fritbern Gruppe hinfidtlichy hver Pfander, und davan fann der
Umitand nidhtd3 andern, dap biefe Nechte vielleicht nidit Bhatten
begrindet werben jollen. €38 jolgt bdie3 ummittelbar daraud, vaf
bie eingelnen Gruppen an fih durchaud felbfidudig find und daf
oie Liquidbation der einen, abgefefen won bem Fall, daf gemein=
fame Rfander vorhanbven find, unabbhingig von Dber der anbern
vor fich geht. €8 famm Ddaber eine fpdtere Gruppe vor einer
fritbern liquidiert fein, und wenn thatfdchlich fiir ble fpdteve
Pfandbungen vorgenommen iworden find, bdie eigentlich filr bie
frithere Bitten vollzogen werben jollen, fo fann in einem foldhen
Falle natiielich an der durdy die Liquidation ber erftern gefdhaffe-
nen Sachlage nicht3 mefr gelndert werben. Jene Selbftdndigleit
erheifcht aber audh, dap nicht, naddem einmal fitv eine Gruppe
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Pandungspfandrechte begriinbet worden {ind, biefe baburdy in
Frage geftellt werden fdnnen, daf Ddie Glaubiger einer frithern
Gruppe geltend madhen, €3 hatten vie fraglichen Gegenjtinde fiw
fie gepfindet werdent jollen, uf dtefem Gebanfen beruht audy Der
Borbehalt in Art. 145 bes Betreibungdgefepesd, dap Ddie Ergdn=
jung ver Pfindung, die dort flir den Fall vovgefehen ift, baf
ber Grid3 ven Betrag ber Fordberungen nicht bect, den Rechten
ingwifchen erfolgter Pfanvungen nicht fhaben foll. Wenn in biefemn
Falle, in weldjem gweifellod eine Crginzung bder Pfandung von-
Amtd wegen jtattfindet, die Rechte der in der Swifdheneit that=
fachlich audgefiihrten Piindbungen vorbebalten werden, fo muf
bies um fo mefr da gelten, wo ed fraglich ift, ob eine Piticht,
vorfergefende Pfandungen von Amtd egen u exgdngen, fibers
Baupt Deftehe oder micht, eine Frage, die ftbrigend wobl im Sinne
ber Berneinung gu [dfen wdive. '
© Demnad hat die Schuldbetreibungd= und Konfurdfammer
evfanunt:

Der Refurd wird fitr begeitndet ertldrt und in Aufhebung der
Entjdyeive der Bovinftanzen die Befchwerde der Refuvdgegner b=
gemiefett.

115, Gutfdheid vom 21, November 1899
in Sadgen Brun,

Art. 90 u. 113 Betr.~Ges. Die Unteriassung der Ankindigung
giner Pfdndung zieht deren Ungiiltighkeit nicht nach sich s
ebensowenig die Unterlassung der Zustellung einer Abschrift
der Pfindungsurkunde, noch endlich, an sich, die Abwesen-
heit des Schuldners beim Vollzug der Pfdndung.

I Dad Betreibungdamt Gntlebudh ftellte am 2./3. Juni 1899
pem Franz Brun, Jiegler in Cntlebudy, in verfdhiedenen gegen
ihn bangigen Vetveibungent dad Berwertungdbegebren . Durdh
gleiczeitiged Schreiben teilte 8 thm mit, daf, wenn nidit big
langftend ven 5. Suni davaufhin Jablung erfolge, fitr eingelne
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fpegiell begeichuete Betreibungdpojten bie gweite Steigerung publi-
siert werde.

$Hiegegen befhwerte fich Brun bet der untern Auffichtabehirve
mit bem Gefuche: e3 fei die Berfilgung ded Betveibungdamtes
Betreffend Berwertung der Wobilien ald ungefeslich aufzubeben,
eventuell fefen die Pidndbungen ber Mobilien fiiv biefe Forderun-
gen zu faffteven.

I, Bon der untern Aufjicht3behdrde aEgemtefen refucrierte
Brun an die Jujtizfommiffion bded lLugernifdhen Obergeridhted ald
obere fantonale Jnftong, wobei er ausfiifute :

Dad Betreibungdamt Jabe ihm zu Unredht eine Frift zur
Sablung bi8 zum 5. Juni 1899 angefetst, da ber Sahlungster-
min nidht firr jdmtliche vom Betveibungdamte angefiihrien Gldu-
bigergruppen mit diefem Datum abgelaufen fei. Cine giltige
Piandung PHabe itberhaupt nie ftattgefunden. Keine eingige Be-

treibung fet ihm gegenitber gefepmafig vervichtet worben; audh

fei ithm nur bezliglich eimer eingigen vor dem 3. Suni ein Ber-
wertungsdbegebren jugefommen. Dad Ume dnne fidh nidht auf
bie gemachten Abfchlagdzablungen berufen, dba fie vor der Stel:
fung der DYerwertungdbegehren erjolgt fefen. Avt. 123 B.-G.
treffe alfo nicht gu und e3 qualifiziere fich folglich die angefoch-
tene Berfliigung ald willkiclich.

Da3  Betreibungdamt Cnilebuy refp. der frifeve Snhaber
diefer Amtdftelle erflarte in feiner Vernehmlaffung, die fraglichen
Piandbungen feien teild in Amwvelenbeit teild in Abwefenbeit ded
Bejdpwerdefithrerd gehdrig vorgenommen worden. Vel einem jpi-
tern Untevfuch gab er an, der Bollzug derfelben fei entweder beim
Sdyulbnter felbjt oder anf bem Bureau de8 Betreibungdamted an
Hand fritherer Piandbungdurfunden erfolgt. Abidriften der Rfdn-
bungdurhintden 31 Hanben bed Schulonerd feien nicht angefertigt
toovden, da diefer audvricicy auf jolde verzichtet Habe, mit bem
Bemerfen, ev wiffe jhon, wad gepfandet fei und wasd er zu 3ah-
et Babe.

- III. Die fantonale HAuffichtabehdrde fprady am 26. Juli 1899

in der Sadhe ab, wobei fie in Crvdgung 3og: Ein BVergzidyt de3

Sdyulbnerd auf die WAbfdyrift ber Pfanbungdurfunve entbinde das
BetvetbungBamt von der bdiedbesliglichen in Art. 113 B.-G. fta-
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tuierten Bevpflihtung jebenfalld in den Fallen nidht, in benen
die Pfimdung auf dem Buveau ved Amted felbjt ftattfinve, €8
feien aljo von den vorliegenden neun Pfandungdurfunden Gruppe
I—IX vom Amte Abjdriften angufectigen und dem Schuloner
unter Hinweid auf Wrt. 111 B.-G. und § 27 ved Einfithrungd-
gefesed sum  Betreibung3gefese suzuftellen. Jn defem Sinme
wurde die Befdywerde begrimbdet erflidrvt refp. die BVerfiigung bes
Amted vom 2./3. Juni 1899 aufgehoben.

IV. Gegen diefen Gntjdeid vefurvierte Brun innevt wiplicher
Frift an dad Bundedgeriht mit bem Begehren, e3 feien in teil-
wetfer bdnderung dedfelben bie angeblich vollzogenen Piandungen
a3 nidtig au erflarven, und e3 Bhabe bagd Umt fir Jjamtliche
Prandungdgruppen eine neuerliche LViandung zu vollziehen.

V. Sn feiner Antwort beantvagt der frithere Betreibungdbeamte
von Enilebud Ubweifung de3 Refurfes.

Die Schuldbbetreibungd- und Konfurdfanmer jieht
in Grwdgung:

Der Schuloner madit jur Begriindung feined Begehrend auf
Nidtigerflarung der in Frage ftebenden Piandbungen geltend, daf
er von deren Bornahme in Feiner Weife Kenninid erhalten Habe.

Fun wird junddit vom Betreibungdamte Cutlebudh refp. dem
frithern Snbaber diefer UAmtdftelle die NRidptigleit der jchulomeri-
fhen Behauptung beftritten und erflart, daf Nefurrent und feine
Ghefran von dem Bollzuge der Pfindungen gewupt batten und
bag erftever auf de Wbjchrift ber Pfandbungdurfunden ausdbritdtlich
vergichtet Habe.

Dak diefe Ausdjage desd Beamten bder Wirtlichfeit nicht ent-
fpreche, ift ausd ven Aften nidyt efichtlich, und e8 muf bdesdhald
vie BVefdwerde {hon aud diefer Crwagung thatfadlider RNatur
abgewiefen werden. g

Wber abgefehen Bievon wiirde fie fich aud) anderweitiy in vecht-
ficher Beylehung nicht fdigen lajfen. Sundchft wdive e3 nicht
audfdhlaggebend, wenn bdie Pfandbungdantindigung nach Art. 90
B.-@. nidt ftatigefunden Hitte. Denn wie beveitd wiederholt ent-
johieden (bgl. rchiv IV, Nr. 37 und 129 ; Entjdjeidungen ded
Bunbedgerichtd, Bv. XXM, Rr. 2568, Curw. 2), ift dev Beftim-
mung ded Avt. 90 cit. nur der Chavafter einer Ordnungdvor=



568 Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

jehuift DBeizumefjen, vom deren Grffillung die Giltigheit einer
Prandung nidht abbhingt. Chenjowenig ift fiiv die Rechtdwirtjam-
feit bed PfindungBafted wefentlid) rte durd) Art, 113 B.-G.
vorgejchriebene Sujtellung einer Wbjdrift der Piandungdurfunbve
an den Schuldner (vergl. den genannten BunbedgerichiSenticheid,
Grw. 2). Mbrigend ift in vorliegendem Falle bdiefe Sujtellung
nachtriglichy von der Auffichisbehdrbe verfitgt yoorden. Endlidy
bilvet audy die Wbwefenheit ved3 Schulbnerd beim Pfandungdvoll-
juge begw. der Wmitand, daf er von bemjelben feine Kennutnid
echaltent hat, an fichy feinen poingenden Grumd jur Hufhebung
per Pfandbung (vergl. Wechiv II, Nr. 49). Um eine Pfdudung
pedhall nicdhtlg evfldven 3u lafen, Haite der betriebene Scduloner
gleidhzeitiy barzuthun, baf er durd) biefelbe in feinen Jnterefjen
in redyigwivviger Letje verlent worden fei. Died ift aber vor=
liegenben Falled nicht etwmal beftimmt Dbebawptet und nod) wiel
weniger nachgewiefen woorden. .

Demnady hat die Schuldbetretbungd- und Konfurdfammer

evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

116. Entjdeid vom 1. Degember 1899
in Sadien Amberg.

Kompetenz der AufsichisbehGrden, Art. 17 [f. Beir.-Ges. —
Tethweiser Rechisvorschlag; Art. 74 Abs. 2, Art. 83 Abs. 3
Betr.-Ges. Auslegung ; That- und Rechisfragen.

I Um 23, Jamuar 1899 erlieg dag Betreibungdamt Surfee
auf Begebren ded Jobann Amberg in Dagmerfellen, in Ubtretung
vort Wlbert Jolef Marfurt, ald BVormund bed Wartin WMiiller,
gewefenien Gefhafidagenten dajelbjt, an den Arzt B, Renggli in
Gurfee einen Sahlungsbefell fiir 520 Fr. nebjit Rind zu 59,
feit 28. September 1898, gemip Schulbfdein von lehterem Da=
tum. Ter DBetricbene exhob folgenben Redhtdvorjdhlag: ,Wird
Jbeftritten und nuvr ver Betrag ded von der Bormunbjdajtsbehdrde
» Dagmerjellen eingegangenen Betraged anerfannt.” Dev Glaubiger
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verlangte hlevauf Rechtddffuung, bie ihm erteillt wurbe. Dagegen
echob der Schulbner jeinerfeitd eine, nody pendente, Aberfennungs-
flage. WAuf ein am 12. April 1899 gejtellted Fortjebungdbegehren
wurde Umberg an eine am 23. Wiry vorgenommene Plinvung
angejdlofien. Am 29. Wai ftelite er fiir 130 Fr. dad BVevwer-
tungdbegehren, davon audgehend, daf diefer Vetrag vom Schulb-
ner anerfannt fei. Diefer hatte ndmlich jeinen Redht3vorfdhlag in
ber  Bevhandlung fiber bvagd Recht3difnungdbegehren dahin be-
griindet, ber Gemeinderat von Dagmerfellen Habe al3 BVormunb-
jdaftabehdrde fiir den Glaubiger Martin Miller dem vom
Sdhuldner proponierten, aupergerichtlichen Naglafvertrag, wonad
eine Bablung von 259/, und Nadlaf ber fibrigen Summe ver:
fprochen yourde, beigeftimmi. Dem Bevwertungdbegehren wurde
feine Folge gegeben, wovauf fidh Wmberg bei der untern, und,
al3 er von bdiefer abgewiejen wordben war, Bei der obern fanto-
nalen Aufjichtdbehdrde, bejdpverte, mit bdem Begehren, dad Be-
treibungdamt Surfee jei anjubalten, dem DBerwertungdbegehren
vom 29. Mai Folge ju leiften und fir bie Fortefung der Be-
treibung zu forgen.

II. Die fantonale Auffichidbehdrde wied mit Eutfdeid vom
2. Geptember 1899 bie Befchwerde ebenfalld ab, mit der Begriin-
bung, in dem allerdingd etwad wnflaven Wortlaut bed NRedhid-
vorfhlagd fonne bdie definitive Anerfennung eined Beiraged von
130 Fr. nicht gefunden werden, indem offenfichilich der Betviebene
diefe Summe nur unter ber BVovaudfepung unidht hHabe Deftreiten
wollen, daf im Sinne feined Abfommend mit dem Gemeinberate
von Dagmerfellent auf die Reftang vevzidytet werbe; nun fei aber
der Glinbiger auf diefed Anerbieten nicht eingetveten, Habe viel:
mebr. fiiv die Gefamtforberung bdie provijorijde Rechtsdfinung
anbegefrt und weiter falle auch nodh der Umftand al3 mafgebend
in Betracht, dag die provijorijhe Rechtddffnung fiir den Gefamt-
betrag von 520 Fr. audgefprodhen worben fei.

15 Jtunmebr gelangte Johann Hmberg an dad Bunbdedgericht,
vor dem er dad vor ven fantonalen Suftangen geftellte Begehren

o aufwimmt und zu deffen  Begriindbung anbringt @ Fiir  den

Betrag voni30 Fr. habe eine definitive Pfandbung ftattgefunden;
fitr nuc den Reft ber Forbevung fei bdiefelbe efne provijorifche
gewefen. Bubem fei begliglich ded Betraged von 130 Fr. eine Wbey-



