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Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen.

Constitutions cantonales.

Kompetenziitberschreitungen kantonaler
Behorden.

Abus de compétence des autorités cantonales.

58. Urteil vom 17. Juli 1900
in Sadyen Spar- und Leibfajje Murten
gegen Freiburghausd und Konjorte,

War eine Streitsache vor Bundesgericht (I1. Abteitung und Schuldbe-
treibungskammner) hingig wnd huat dieses iiber die ger ichtlichen und
aussergerichtlichen Kosten bestimmt (speciell auch in dem Sinne, dass
keine Parteientschddigung gesprochen wurde), so dirfen von einer
kantonalen Behorde hinterher keine im Widerspruche damil stehen-
den Bestimmungen hierdber getroffen werden. — Art. 57 Abs. 1,
58 und { Gebithrentarif zum Betr.-Ges. ; Art. 221 Org.-Ges.

A. Die Returventin, Spar- und Leibfajje in Diucten, Hatte
im Jabhre 1895 bei ihrer Schulonerin Glife Hoffmann in Gur-
wolf einen Reverdbrief pfinden laffen. An vemfelbem machten die
Refursbeflagten eine Eigentums- eventuell eine Retentiondanfprace
geltend. Nachdem den Anjprechern vom Betreibungdamte ded See-

begivted Fuilt sur Klage angefest und diefe Friftanfepung von der °

fantonalen Aufficytabehdvve beftatigt worden war, erfldrte die
Schuldbetreibungdtammer be3 Bundedgerichtd mit rteil vom
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14. Februar 1896 bden von den Refurdbeflagten biegegen ergrif-
fenen Refurd ald begriindet. Koften wurben in diefem Entfcheide
feiner Partei auferlegt. Die Neturrentin erhob alddann vor dem
Friedenduichteramte Murten gegen die Refurdbeflagten Klage auf -
Nberfennung ded Cigentumd uud ded eventuellen Retentiondan-
fprudhed derfelben; bdiefe Klage wurde durch Uvteil ded Frievens-
richierd vom 16. Februar 4899 abgewiefen, und bdabei bdie NRe-
furrentin in jimtlicge RKoften vevurteilt. uj einen gegen bdiefen
Entjcheid von der Refurrentin ergriffenen RKajfationdreturd trat
ver RKajfationdhof ved Kantond Fretburg wegen Verfpatung nicht
einr, und ein hiegegen von ber Nefurventinr evhobener ftant3redht-
Ticher Nefurd wegen Redytdveriveigerung ift vom Bundedgerichte
unterm 13. Degember 1899 abgewiefen worden; Hiebei hat da3
Bunbdedgericht der Fefurrentin die Schreibgebithren und Kanglei-
auslagen auferlegt, dagegen von Wuferlegung einer Serichtdgebithr
unb Rujprechung einer Pacteientjdhddigung Umgang genommen.
Der Anmwalt der Refurdbetlagten jtellte der Refurventin nummebr
Rehnung, wovin er u. a. aud) aufnabm :

Poft 28. Bevatung itber Nefurd an dad %unbeégend)t T

o 29, Abfafjung bed Nebfurfes . . . . . y 20 .~
s 30. Susdpenfivbegebren geftellt . . . . . . , 2 —
s Ol. AufjteQung ded Aftenbefted . . . B B

s O2. Brief, Senbung an die Aufj tc{)tébebnrbe ., 125
, 38, Fadmahme fiir WAbfehrift ded Cutjcheides . , — 30
o 142, Beratung fiber gegnerijdhen Refurd an s
Bundedgericht . . 5 —
Bon diejen Poften Dbetreffen ‘Jtr 28——32 unb 38 unBe]ttttte—
nevmagen den betreibungdredhtlichen Fefurd an dad Bunbdedgericht,
per mit bem Gutjcheive der Schuldbetretbungstammer vom 11.
Februar 1896 feinen AUbjdhlug gefunden Bat, und Poft 142 be-

aieht fich auf ven ftaatdrechilichen Refursd, erledigt durcy Mrteil

bed Bunbdedgerichtd vom 13. Degember 1899. In feiner Sigung
vom 18. Sanuar 1900 fepte nun der Friedendrichter von Wurten
bie von der Refuvventin ju vergiitende Kojtennote ded Anwaltes
ber Nefursbeflagten feft auf 202 Fr. T0 Ctd. In diefem Ve-
trage find 25 Fr. 50 Cta. fiir ben betveibungdrechilichen Sfteﬁurg
(Poften N, 28—32 und 38) und 4 Fr. fiic den ftaatBrechtlichen
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Refurd (Bojt Nr. 142) inbegriffen. Infolge dev von ber Jtetyr=
ventin gegen diefe RKoftenfejtiesung erguiffenen Befdywerbe hat die
Obermoverationdfommifjton ded RKantond Freiburg mit Entjdeid
vom 20. WMiry 1900 die Kojtennote Herabgefest auf 216 Fr.
60 3. Dabei jind aber jeme oben aufgegdhlten Pojten aufrecht
erhalten worden, mit der Begritndung, fie bezdgen fiy auf die
Streitfache felbjt (« se rapportaient i I'objet méme du litige,
touchant le réle des parties, et font dés lors partie inté-
grante du procés »). Die Herabjepung rvihrt m wefeutlichent
davon ber, dajp die Voften flir bad Berfahren vor dem Rafja=
tiondhof weggewiefen wurden, mit der Wotivierung, pie RKoften-
feftietung fiiw otefed Berfafren gehdre in bie audjdhlieflidhe Kom-
peteny e3 RKaffationdhofes.

B. ®egen ben Entjcheld der Dbermobdevationdtommijjion hat die
Spar= und Leibfaffe in Murten nunmehr den ftaatdrechtlichen He-
furs an bad Bundedgericht evguiffen, foweit er die 29 Fr. 50 €13,
fiiv da3 BVerfahren vor Bunbdedgericht betrifft; fie beantragt, der
Entideid fet aufzubeben, joweit ev fich anf diefen Betrag begiehe.
AB Refurdgritnde werden geltend gemacdht: Die Sufpredung
jener Koften enthalte eimen ungzuldifigen {bergriff in dad Gebiet
bev vidhterlihen Gewalt be3 Bunbed und in Punbvedrecht, Jowie
eine willfiiclidhe Auslegung ver Fantonalen Bejtimmungen itber
Roftenanferlegung (wad ded nabern audgefilhrt wird).

0. Die Refursbetlagten tragen auf Wbweifung ved Refur:
fe3 an.

Das Bunvedgericht zieht in Srwagung:

1. Sudem die Schulvbetreibungdtammer de3 Bunbdedgerichtd in
ihrem Gnticheive vom 11. Februar 1890 feine Kojten audge:
fprochen Bat, Bat fie dag gethan gemdi Avt. 5T Abf. 1 bded Ge-
biihrentarifes zum Schuldbetreibungdgejep, roonady die an bie
Auffichtsbehdroe gerichteten Bejhmerven foftenfrei find; und wenn
fie von Sujprechung einer Parteientfchidigung abgejehen bat, o
ift bad gefcheben aui Grumd dev Beftimmungen de§ Art. 58 eod.,
ev eine Parteientfchivigung mur fiiv gewiffe, vor den Ridjter ge-
langenve Streitfdlle vorfieht, und ded Art. 4 eod., gemdp wel=
chem andeve Koften, ald dvie im Gebithrentavif feftgefegten Ge-
bithren und Gntjdhidigungen, nicht angerechuet yoerden birefen.
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Und bie II. Ubteilung bed Bunvedgerichtd batte bei ihrem Ent:

Jdeive vom 13. Degember 1899 allerbingd gemdp Art. 221,

peciell ALJ. 2 und 4 Org.-Gef., die Befugnis, eine Partetent-
jhddigung uzujprechen ; wenn fie bad nidht gethan Yat, fich) viel-
mebr dev Jlegel angejhloffen Bat, wonad) bei ftaat3redhtlichen
Streitigleiten weder Gebiihren ju begiehen, nod) Parteientichidi-
gungen augufprechen find, fo Hat jie damit implicite audgefpro-
chen, bafp eine Parteientjhadigung nidt uerfannt werde; eine
quddritdliche Feftiegung biefed Audfpruched im Didpofitiv war
nidht notwendig, da bie Sufpredhung einer Partetentjdhidigung
ehen ald Audnahme evfdheint. AlBdann fat aber der famtonale
Ridhter, indem er der Refurrventin fir jeme beiden BVerfahren vor
Bundedgericht eine  Pavteientjhadigung an die Returdbetlagten
auferfegt hat, in doppelter Weile jeine RKompeteny iiberfdhritten :
er hat gunddyjt in die Rompeteny ded Bunvedgericdhtsd eingegriffen
und Jodann die angeflihren Koltenbeftimmungen ded %nnbeﬁrec@teé
perlept. Dad ergiebt fich aud folgenden Crwagungen: Wenn eine
Streitfache an dad Bundedgericht gesogen ift, jo jteht €3 eingig

diefem zu, ju Dbeftimmen, ob und weldhe Koften und Partetent-

jhddigungen filr dad bunbdedgeridhtliche Berfabren audzufprechen
feien; bad folgt unmittelbar daraud, dak der RKojtenentcheid ein
Wccejforium ved Entjdjeived {iber die Sache felbit ijt und baber
notwenbigerweife von derfelben Vehdrde audgehen muf, die ven
Entjcheid in ver Hauptiache falll. Bou bdiefer feiner Befugnis hat
penm aud) bag Bunbdedgericht vorliegend, wie bemertt, Gebraud
gemadht, und gwavr in bem Sinne, dag e3 von Sujprechung einer
Parteientjdhdigung Umgang genommen bat. €3 gebt daber nicht
an, daf nun Binterher eine Fantonale Behdrde entgegen bdiefem

‘Cntfdeive ded Bundesgerichid eine Parteientjchidigung zufpreche ;

bag enthalt einen unzuldffigen Mbergriff in dad Gebiet ded Bun-
bedrechted und einen ungehdrigen LWiderfpruchy mit dem bunbdes-
gerichtlidhen Entfcheide. €3 iiderftveitet aber audh weiterhin, wie
bemerft, ben Bejtimmungen ded Gebibrentarifé um Shulbbetrei-
bungsgefep und dem Art, 221 Ovg.-Sef.: jenem, weil eben dasd
Bejdpwerdeverfahren grundfdglicy fojtenlod fein foll, diefem aug

eben bem Grunde, und weil uvem ouddritklih vem Bunbes-
gevidyt die Befugnid, Audnabmen ju madpen, eingerdumt ijt,

xxvi, 1. -— 4900 29
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woraud iibrigend wieberum erbellt, daf nur dad Bunbesbgeridt
jelber itber bie vechtlichen unt auperrechlicher Koften vor feiner
Snftang u enticheiden Defugt iff. Dev Entjdheid der Obermoberas
tiondfommifiion fteht vaber, joweit ev angefochten ift, mit den
verfaffungdrechtlichen Befiimmungen fiber die Kompetengjphiren
ber eidgendffifchent und bdev fantonalen Behdrden, fowie mit poji-
tivem Bundedvecdht in Liderfprudh, und muf jomit {hon ausd
biejem Grunbe aujgehoben werden.

2. Ob and) vev weitere Refurdgrund : Wiverfpruch mit tlavem
freiburgiichem Recht bego. Willkdr in bder Auslegung bdiefes
Rechted, sutveffe, fann danach unentjchieden bleiben.

Temmach Hat bad Bunbedgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald begriindet erflavt und demgemdp bdev
angefochtene Entjcheid der Obermoverationdfommiffion des Kan=
tond Freiburg vom 20. Miry 1900 aufgehoben, jorweit er dew

Roftenzufprucy von 29 Fr. 5O €t3. (Koften ver Refurje an dad
Bundedgericht) betrifft.

59. Arrét du 20 septembre 1900, dans la cause
Fédération des Socidtés ouvriéres du canton de (renéve
conlre Genéve.

Loi cantonale fixant le mode d’établissement des tarifs d'usage

_entre patrons et ouvriers et réglant les conflits relatifs aux con-

ditions de leurs engagements. — Prétendue violation des ari. 64
{et 3, ainsi que de l’art. 2 disp. transit.), 56, 55, 31 et 4 CF., du
titre XI (art. 338 ss.) et des art. 683 ss. GO.

A. — Le 10 février 1900, le Grand Conseil du canton de
Genéve a voté une < loi fixant le mode d’établissement des
tarifs d’usage entre patrons et ouvriers et réglant les contlits
relatifs aux conditions de leurs engagements. »

Cette loi renferme les dispositions ci-aprés: )

Article premier. — A défaut de conventions spéciales, les
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conditions d’engagement des ouvriers, en matiere de louage
de services ou d’ouvrage, sont réglées par 'usage.

Ont force d’usage, les tarifs et conditions générales d’en-
gagements établis en conformité de la présente loi.

Art. 2. — Dans chaque corps de métiers, ces tarifs et
conditions sont établis:

2) D’un commun accord entre les patrons et les ouvriers
intéressés, dfiment constaté dans les limites fixées par la
présente loi.

b) A défaut d’accord, par des arbitres, soit par la Commis-
sion centrale des Prud’hommes et les délégués des patrons
et des ouvriers, aprés un essai préalable de conciliation
devant le Conseil d’Etat. Ces délégués doivent appartenir
3 la profession en cause.

Art. 3. — Ont qualité pour établir ces tarifs et conditions
dans chaque corps de métiers :

- 1° Les associations de patrons et les associations d’ou-
vriers, réguliérement inscrites au Registre du commerce et
dont les statuts ont été approuvés par le Conseil d’Etat.

Cette approbation sera accordée pourva :

- @) Que ces statuts ne renferment rien de contraire aux
lois, et notamment 4 la liberté du travail ;

b) Qu’ils puissent &tre revisés en tout temps lorsque la
majorité ie demande ;

¢) Que tous les membres de la profession aient le droit de
faire partie de 'association.

2° En 'absence d’associations, les patrons et ouvriers de
la profession régulierement établis & Genéve depuis plus de
trois mois.

Les art. 4 et 3 ont trait au mode de désignation, ainsi qu’a
la forme des délibérations des représentants des patrons et
des ouvriers chargés de 1’établissement des tarifs.

Art. 6. — Les tarifs et conditions ainsi établis demeure-
ront en vigueur pour la durée qui y sera stipulée, mais qui
ne pourra toutefois excéder cing ans et dont I'échéance devra
étre fixée pour la fin d’'une année civile.

IIs se renouvelleront tacitement d’année en année §'ils



