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gliltig fein, o Dbitten He ouf ermeuerte Ginleitung ded Bev:
fabrend in dem Biefiir flatthaften Stadium der Betreibung zu
pringen gehabt bepw. zu dringen. So lange eine den gefeblichen
Sormen entfprechende Befiveitung dev Redhte Anfoermauers begw.
Geltenbmaditng der Rechte der Refurrenten an den beiden jtveiti-
gen Gegenftanven, vefp. an {frem Gridfe, nicht efolgt ijt, bleibt
diefer offenbar der won Aufoermauer angehobenen Betreibung ver:
aftet. Der vom Schulbner Pitntener gegen lepstere erfhobene
Rechtdvorfchlag und die von ihm eingereichte Wbevfenrmingdtinge
find gur Reit befeitigt. Man Bat e3 alfo mit einem jyuldnerijcher-
feitd nicht mebr beftrittenen Betveibungdverfabren su thun, bdeffen
Recht3giltigleit nicht in Bweifel gegogen ift.

2. Die Refuvrenten Bhaben nun ihrerfeitd gegen Pintener
DBetreibung angehoben und dabet die Gegenftinde pfdnden laffen,
an welden fie anlaplih ver Betreibung Wufoermauerd Drittan:
fpriiche erhoben Batten. lnd zwar evfolgte dieje — durd) das
Betreibungdamt Schoyg im Auftrage ded BVetveibungdamted Ufter
vorgenommente — Pfandbung unbefchrintt, b. . ohne Wabrung
und Borbehalt der Redhte Wufdermanerd. Jnjoweit fann ihr aber
rechtliche Giiltigleit nicht zufommen. Denn an dem einmal er=
worbenen Rechte ded Gliubigers Aufdermauer Fonnte die Ve-
treibung der Refurventen umd bie Begliglich derfelben getroffenen
Berfiigungen der Betreibungddmter Ujter und Scyonz nichts
mebr dndern, Die Anfprache der Befdhoerdefithrer war gemip
Aet. 107 AG|, 3 Betr.-Gef. befeitigt und durfte nicht mehr
neuerdingd auf demt Umwege dev Anbebung einer andern Be:
tveibung in Jrage gesogen werden. Dev erftbetreibende Sliubiger
braudyte, ofite daf damit ein BVerzicht auf feine Rechte an den
ftreitigen Gegenftnden angenommen werden fonnte, der, einer
gefeslichen Grundlage entbefrenben neuen Friftanfepung feine
Folge zu geben.

3. Nacdh bdem Gefagten evweidt fich bad DVegehren dev He-
Fuvrenten al8 unbegriindet, indem e3 auf Audhingabe bed frag-
lidhen Gteigevung3erldfed zu ihren Handen an dad Betveibungs=
amt Ujter, . b. auf Audjdheidung dedjelben ald Erefutiondobieft
aud der Betreibung Wufvermauerd gerichtet ift. Tad Streitver=
baltnid swifden Aufdermarer und Plintener enblich berithrt bie
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vorliegende Refurdfache nidit. Soweit e3 fih um biefe Hanbvelt,
ftebt mit ifrer Crledigung einer Berabjolgung der fraglichen
Summe an die inteveffierten Pavteien nichtd mehr entgegen.
Demnacy hat die Schuldbetreibungsd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

69. Entideid vom 11. September 1900
in Sadien Erben Werne.

Vindikation einer Slerbefallswumme durch die Evrben nach Ausschlogung
der Erbschaft und in der konkursamtlichen Liquidation (Art. 242
Belr.-Ges.). Kompetenzen der Aufsichishehorden und der Gerichie.

1. Die Berlaffenjchaft ded im Frithjahr 1900 verftorbenen
S F. Werne wurde von deflen Crben, Frau Landolt-Werne und
Freou Rottlev-Uerne, audgefchlagen und bdarviiber die Fonfurdami-
lide Riquibation erdffnet. Wnldplih ber leptern zablte die Ge-
meindefanglei Heiden dem Konfurdamt Borberland 623 Fr, 85 613,
al3 Unteil de8 Werne fel. in deffen Eigenjhaft eined Mitglicdes
ved Hitlfavereind in Sterbefallen Ebnat-Kappel. Die erwdhuten
Grbent Werned evhoben geftiint auf Art. 92, Riff. 9 B.-G. auf
diefen Sterbefallbetrag Unfpruch unb bejdhwerten fich, vom Kon-
furBamte bamit abgewiefen, bel der Famtonalen Huffichtdbefidrde
mit dem Begebhren: ed fei der genanute Betrag nicht in die Kon-
furdmaije 3u ziehen, fondern ihnem zu diberlaffen; eventuell fei
ibnen eine Frift ur Geltendmacdhung ihrer Anjprade im Sinne
vor Art, 242 B.-G. angufegen. Dabei madhten fie geltend: In
fovmeller Beztehung fei fraglich, ob dad Konfurdamt eine BVer-
fiigung {iber ‘Bfandbarfeit ober Unpfindbavfeit beyw. Cinbejug
ober Nidyteinbezug dev Summe in die Konfurdmaffe zu evlafien
gebabt Habe, Bielmehr Hatte e3 wohl nach Art. 242 B.-G, vor-
geben follen, dba e fidh eigentlidh um eine CigentumBanipradhe
Bandle. Der ftreitige Betrag fomme den Fefurrentinnen nimlih
pedbalb zu, weil man e8 laut § 11 der Statuten ded Hillf3-
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vereind in Stevbefdllen Cbunat-Rappel wmit einem vom Berftor-
benen 3u ihren Guniten abgeldhlofienen Bertrage im Sinne von
vt 128 O.-=M. 2u thun Habe,

II. Die fantonale Auffichtzbehdrbe wied unterm 11. Suni 1900
ven Meturd in allen Teilen ab, im wefentliden mit folgender
Begriindung :

Dad Konfirdamt jei formell ridtig vorgegangen, da nidht eine
Bindifation nadhy Wrt. 242 cit.. fonbern bdie Pfindbarfeit eined
Bermbgendititded in Frage ftehe. Diefe Frage bder Kompetens:
qualitdt Babe bad WAmi materiell ebenfalld ridhtig geldjt. Hitten
bie Refurventinnen bie Erbjdaft angetveter, fo wire ihnen der frag-
licge Betrag zugefallen und wirve audh nach Art. 92, RBiff. 9 cit.
st ibren Gunjten unpfinvbar gewefen. €3 gebe aber anberfeitd
nidht an, fiiv die Pafjiven einer Verlaffenfdhaft {ich feiner Erben-
qualitdt 3u entjchlagen wnd im gleichen Momente fie fiir bie At-
tiven zu beanfprudhen. IJnfolge ihred Erbverzidhted jtehen bie
Bejdywerdefithrerinnen der Konfurdmafle al3 einfacde Drittper-
fonen gegenitber. Daf fie in lepterer Eigenjdhaft aus dem Titel
eined Wevtraged 3u Sunften Dritter bie Hevaudgabe ded Sterbe-
fallbetraged fordern fBnnen, fei ebenfalld zu verneinen. Nady dem
von der Refurventihaft Hiefitr angerufenen Statutenavtifel 11
treten ald Mubnieger eined verftorbenen Diiiglieved deffen nadh
it. gallijher Grlbjolge bevedytigte ober teftatorifdh eingefeste Erben
ein. Nun liege aber feine Erbantretung vor und geniige die Llofze
Berwandtjthaft der Nefurventinmen mit dem Werftorbenen nicht,
um ibnen bdie fehlende Crbenqualitdt zu erfeten.

I, Diefen Cutideid zogen Frau Lanbdolt-Werne und Frau
Hottler-Aerne vechtzeitiy an dbad Bunbedgeridht weiter.

Die Shuldbetreibungd- und Konturdfammer zieht
in Grivdgung:

1. Bor fantonaler Jnftamg beveitd haben bdie BVefchwerdefiihre-
vinnen Hervorgehoben, dbap €8 fich nady ihrer Anfidht bei ber wor-
wiivfigen  Streitfache wejentlid) um eine CigentumBanfprache im
Sinne von Art, 242 B.-. Gandle. Jhre Bejdwerdefiihrung vor
Bunbedgericht jtellt ausdjchlieglih nuv auf diefen Punft ab und
berthrt die von ber fantonalen Aufiichtdbehdroe u ihren Un-
gunften entjchiedene Frage der Kompetenzqualitdt der beanfprucdhten
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Gelofumme mit feinem Wovte. €3 muf aud genannten Wmitdn-
ven gejchloflen yoerden, daf die Neburrentichaft in diefer Beziehung
den Borvent{cheid nicht mehr anjicht,

2. Soweit {ich anderfeitd bdie Befhwerde auj bden Art. 242
jtint, ericheint fie al begrlinbet, Die Refurrentinnen beanfpruchen
die vom Stevbefallverein Ehnat-Kappel al3 nteil bed verftorbenen
Aerne dbem Konfurdamte BVorderland audbeahlte Geldbfumme al3
ihr Gigentum. €3 BHandelt fich demnadh zweifeldohne um einen
Unfprudy auf Heraudgabe, eine Vindifation, gemdp Avt. 242 cit.
Wenn babei bie Vorinftanz bdie Frage gepriift und entjchieden
hat, ob diefer von den Befchwerdefithrevinnen evhobene AUnjprudh
mateviell Begriindet jei ober nicht, jo Hat fie ihre Kompeteny itber-
jdhritten unbd in Ddiejenige bed RNidhterd eingegriffen. Sache bed
letern ift e, fejtzuftellen, ob die Nefurrentinnen fraft bed Art. 41
ver ©tatuten bed genannten Bereind ein jelbjtandiged Redt auf
Criiilung im Sinne bed Art. 128 O.=R. befigen ober nidht,
0b bie erfolgte Grbaudihlagung den Beftand Ddicfed Rechied be-
einfluffe oder nidyt 2c. Die Aufjicht3behdrden dagegen haben le=
biglich fiber bdad Vorhonvenfein der gefeplichen BVorvausdfejungen
fiir die WUnfepung der Klagefrijt zu erfennen. Daj diefe BVoraud:
feungen gegeben und dedhald dad Konfurdamt zur AUnjesung
ber Jrift verpflichtet jei, unterliegt feinem Sweifel.

Demnad) hat bie Schulbbetveibungsd- und Konfurdlammer
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne der Wotive begriimdet exbldrt und
bamit bad Konfurdamt BVorberland zu der feitend ber NRefurrent:
Tehajt beantragten Frijtanjepung verhalten.



