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ftiicfe erblicft woerben Ifnnen. Der Entjdeid fei gefebwidrig, und
e3 fei Dedhald, in ufhebung bdedfelben, die Befdywerde Bicari
gutzulbieien, eventuell jei foldhe bder jujtdndigen fantonalen Be-
bdrde ur mateviellen Beurtetlung uzmweifen.

Die Schuldbetreibungd- und Kouturdfammer zieht
tn Grwagung:

Die Kompetengqualitdt ift der Natur der Sadhe nadh im Kon=
fuvje bei ber Anfnabme ded Konfurdinventard geltend zu madhen.
Der Gemeinfdyuloner Hat hiezu alle Gelegenheit, da nach Art. 224
ved Betreibungdgefesed tm Juventar famtliche Lermdgensftitcte,
auh die nmach Art. 92 bed Betrvelbunggefesed vou der Befdhlag-
nabme befreiten, aufzufithren find, und da nad) Avi. 228 Dde3
BetretbungSgefesed dad Juventar dem Gemeinfdhuloner vorjulegen
ift, vamit er {ich itber deffen BVoljtandigleit und NRidtigleit aus-
fpreche, Died ift denn auch ber Reitpunft, in dem derfelbe jeine
Kompetengen gellend 1t machen Haf, und wenn ev mehr Heraus-
verlangt, al8 wad ihm nady dem Juventar dfberlaffen werben
will, jo Hat er eln Jolhes Begehren jenl beim Konfurdverwalter,
Degwo, innert gehn Tagen bejdhwerbewetfe bei der uftandigen Wuf-
fichigbeldrde su ftellen, Dap e8 fidh vorliegend nm Gegenjtande
Panbelt, dle tm Jnventar ald Cigentum eined Dritten begeichuet
waven, dubdert bieran nidhtd. Sunddhft it diedbegiglich der Anf-
faffung ded Refuvventen entgegenzutveten, dbaf damald, al3 ev die
Ridytigleit ded Inventard anerfannte, die Gegenfjtanve unbejivitte
nermafen Cigentum der Ehefrau ded Gemeinjchulbnerd gewefen
felen. Grjtlich wiven bdiejelben boch micht in dad Bevzelchnid bder
aue Mafle gehdrenden Segenjtdnde aufgenommen worden, wenn
per Konfurdveralter von vornberein da3 Cigentum der Chefrau
Hatte anerfennen yoollen. Und zudem iwar von Gefeged wegen
pa8 Cigentum ber Chefran nur ein wiberrufliched (Urt. 2 ved
bernijdhen Gefeed Detveffend Grlauterung einiger Beftimmungen
be3 Perfonenvedhtd vom 26. Mai 1848), in dem Sinne, daf
die Glaubiger jeberjeit die Avmajjierung und fonfurdmipige BVer-
wertung vevlangen fonnten. Bon beiden Gefihtdpuntien aud er-
fheint €3 nicht al8 zutreffend, wenn Hehauptet wird, am 12. Juni
1900 fet da3 Eigentum bder Chefran an den fraglichen Objeften
unbeftritten  gewefen. Ter Gemeinfchuloner mujte vielmehr damit
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vedhnen, va die WMaffe die Objefte beanfpruche, und fiir den
Fall mufte ev damald fdhon vie Rompetenzqualitht geltend madhern.
Denn abgefehen davon, daf die BVindifation von Seiten eined
Dritten die Anfpriche ded Gemeinjhuloners an fich nicht bes
vithet, gebt e3 nicht an, daf dad Crgebnis eined ju Sunijten dev
Maffe entfchiedenen Binbdifationdprozeffed Binterher daburdy in
Jrage geftellt werde, baf der Gemeinjdhuloner bdie ndmlichen Ge-
genftande al3 Rompetenzftife herangverlangt. Wirde bdied ald
quldfitg exflirt, fo wire damit ungevechtfertigter Trdlerel Bov=
johub geleiftet. Temnach mup auch mit Begug auf Segenftinde,
deren Sugehdrigleit sun Vermbgen ded Gemeinjcyuldnerd beftrit-
ten i, bie [rage der Kompetenzqualitit von Anfang an und
ofne Ritficht auf den Drittanfprucy geftellt und eventuell yum
Entdeive gebracht werden (vergl. Avchiv III, Nr, 4, IV, Nv. 4,
83, 115).
Au3 bdiefen Griinden Hat die Schuldbetreibungs=
wnd Konfurdfammer
erfannt:

Dev Refurd wird abgewtefen.

98. Gntideid vom 16. November 1900
in Saden Salrein

Zuldssigkeil mehrfacher Zahlungsbefehle fiir dieselbe Forderung, Art.79
Betr-Ges. — Frist zur Beschwerde gegen Belreibung.

1. @egen die Gheleute Gmil und Kavoline @a[reinsﬁi'ftfeie finb
auf Begehren der Frau Marg. Ritfdard, Regotiantin in Qﬁerf},
am 11./13. November 1899 Rahlungbefehle erlajfen voorden fiir
eine %oi:berung vor 1033 Fr. 40 Gt3., bie fidh auf eineg Sdhuld-
jchein der Gheleute Salvein vom 5. Mai 1894 und einen BVer-
Tuftfchein auf den Ehemann Salvein vom 8. Degember 18‘9’4&
ftitkte, Gegen Ddiefe Betretbungen Baben die @cf)'uibner tecfztgemg
Rectdvorichlag evhoben, der Chemann Salreint mit ver Crfldrung,
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ev fei feit dem RKoufurd nicht ju newem Bermdgen gefommer,
vie Chefran wegen Nidhtjhuld, Am 25. Jult 1900 evgingen an
die Chelente Salvein auj BVeranlajjung dber Gliubigerin neue
Rablungdbefeble firr bie namlidie Suld. Da ein Redhidvorihlag
innevt Frift nidht erfolgte, hritt dad Betreibungdamt Bern auf
Begehren der Gliubigerin am 20. Auguft jur Pfandung, Wit
Eingabe vom 23. Augujt/d. September ftellten die Cheleute Sal-
rein Bei ber Fantonalen Bejhwerdeinftan; bdad Begehren, 3 fei
bie gegen fie vollzogene Pfandbung, fowie dad gange, derfelben zm
Grunbe liegenbe Betreibungdverfahren aufzubeben, weil nach Art. 79
be3 Betreibungdgefehes ein Glaubiger, gegen deffen Rabhlungs-
befebl Redht vorgejdhlagen wordben jei, nidht einfach den Babhlungs-
BefeBl ermeuern fhune, foudern den ey bed orventlichen Pro-
sefjed Dbetreten miiffe. Die bernifdie fantonale Anffichtdbehdrde
wied die Befchwerde mit Eutjcheid vom 21. September 1900 ab,
unter Berweijung auf ein Prajudly in Saden Julie von Smir=
noff-Ra Rodhe vom 31. Mai 1900, in dem audgefithrt fei, e3
ftebe nichid entgegen, dafp der Glaubiger trop einer bereitd hingi-
gen, aber duvd) Fedytdvorfhlag eingefteliten Betreibung fiir bdie
ndmliche Forderunyg ein neued Betvetbungdverfabiven einleiten finne,
wogeger nicht audgejchinfien jei, baf der Schulbner wegen difa-
ndfem Weigbrauch bed bem Elaubiger zujtehenven Nedhtd 3u wie-
berbolter Unbebung ber Betveibung fitv bdie nimlide Forderung
gefhiigt werbe,

II. Gegen biejen Cutjcheid Haben die Cheleute Salrein den
Refurd an dad Bunbdedgericht evgriffen, vor dem fie beantvagen,
e3 fei in Ablnderung dedjelben bad gegen fie ergangene BVetrei-
bungdverfahren aufsubieben und insbefondere aud) die Piinbung
gu faffieven.

Die Shulvbetreibungsd= und Konfurdtammer 3ieht
in Erwigung:

Die Bejdhwerde ber Refurventen hitte von der BVorinftany {Phon
wegen Verfpdtung uvlifgewiefenn werden Jollen. Die neue Be-
treibung, deven Ruldffigleit in Frage jteht, ift am 25, Juli an=
geboben yworden, wibrend die fhulbnerifchen Chelente Salrein fidh
erft nad) der am R0. uguft vorgenommenen Pfandung Lejdhwer-
tew, o, b. lange nacy Ablauf der Befchwerdefrift. Auchy Fann nicht
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etwa gefagt werben, die WAnbebung einer neuen Betvetbung fet in
einem foldhen Falle jhlechthin audgejchlofjen und e3 fonne ba-
gegent jederzeil Befchwerde gefithre werden. Denn wenn auch Aet. 79
be3 Betreibung3gefesed benw Sinn haben follte, baf dureh ben Cr=
laf bed3 Rablung3befehld dad Betveibungdredht fonjumiert fei und
vaf, wenn Recdhtdvorfchlag erfolgte, nichtd ibrig Uleibe, ol ben
Weg der Red)tddffnung oder be3 ovdentlidhen Prozeffed u be-
treten, jo ift dody nicht ecfichtlich, dbaf dffentlich-vechtliche Griinde
ober die gemeinfamen Jntevefjen ded Schuldnerd und feiner jamt-
lichen Glubiger eine derarvtige Orduung der Dinge erforverten
unbd baf bdiefe de3halb ald eine folhe pwingenben Rechtd ange-
feben werden mitfte, deven Jnnebaltung federzeit anbegehrt wer=
ben finnte. Wber quch wenn vedhizeitig Befchwerde evhoben wor-
pen wire, hitte diefelbe abgewicfen werben miiflen. Der Erlaf
eined Bahlungdbefehld fann in feinen Wirfungen nicht mit dev
Anbebung bder Klage verglichen werden in dem Sinme, bag da:
mit eine vt Rechtdhangigfeit eintrete, die ber Wiederholung bed
nimlichen Afted entgegenjtiinde. Der BahlungBbefeh( ift eine for=
male amtliche Nuffordevung zur Sablung, die, falld fie nnwider-
fprocfen bleibt, bem Gliubiger bdie Durdhfithrung der Erefution
fihert, die aber durch eine blofe Erflarung bded Sduldners, daf
gr Redht vorjhlage, vBlig unwirffam gemadst werden fann. Die
Ginleitung bder BVetreibung, d. §. eben der Crla bed Rahlunys-
Befella, it ein in fich abgefdlofjenes Berfahren, das dagu dienen foll,
vem Glaubiger einen vollziehbaren Titel zu verfdhaffen, vad aber,
wennt diefer Rwet nicht erveicht wird, weil der Schuloner Recht
porfdilagt, ein weitered progefualifched BVerhdltnid swifchen den
Pavtelen nicht DHegrindet und bemgemdf auch nicht geeignet ift,
vemt Scyuloner, der fitv die gleiche Fordberung nodymald betrieben
witb, eine ber exceptio litis pendentis analoge Einvede gu vers
jhaffen. Das matertelle Rechidverhalinid swifchen den Partelen,
wie audj die formalen Lorausdfepungen der Vollftrectbarteit fon=
nen fih nad) Grlaf ded erjten Bablungdbefehl8 vevavt dndern,
bag bder Grund zum Rechtdvorfhlag dahinfallt, wie 3. B. im
vorliegenden Falle der Ghemann Salrein in der Bwifchenzeit gu
neuem Bermdgen gefommen fein fann. Und da fann e§ dem
Glaubiger doch micht verjagt fein, nenerdingd die Betreibung an=
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subeben, unter dem Vovbehalt immerfin, dag er die Koften der
erfteen bem Schuldbner nidt in Redynung bringen darf. Sum
gleihen Grgebnid filhrt bdle Betrachtung, daf der Betreibungs-
beamte nicht verpilichtet ift, ein BetveibungBbegelren davaufhin
au ypriffen, ob bdie betveffende Forbevung bereitd den Gegenjtand
eined frithern Bablungdbefehld gebildet habe. Vorbehalten bleiben
natiiclich folche Falle, in Denen ein gweiter Sablungdbefehl ledig-
fich migbraudglicher, dhifandjer Weife evlafjen werben wollte.
Demnach hat die Schuldbetreibingsd- und Konturgfammer
evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

99, Entfdetd vom 10. Degember 1900
in Saden Trinca.

Bekanntmachung der Steigerung ; Aufforderung zur Geltendmachung
der Anspriiche, Art, 138, Ziff. 3, Belr.-Ges. Mitleilung des Lasien-
verzeichnisses, Art. 140 eod.

I Am 20, Junt 1899 ftellte Alphond Trinca in Pojdiavo
ein Begehren um Betvelbung auf Pfandverwertung gegen Johann
PDeorojani in Brufio. A3 Forderungdjumme nannte dad Be-
gebren ben Betvag von 13,792 Fr. ofne Beifiigung von Jinfen.
Al3 Forderungdtitel wurde angegeben: ,Darlehen vom 1. Junt
1889, Yypothegtevt unter MNr. 902, Band 3, Seite 556, mit
Ainfen und Koften.” Dad Vetveibungdamt Brufio ftellte darauf
am 4. Jult 1899 den Rablungdbefeh! fiir den obigen Forberunysd-
betrag von 13,792 Fr. aus. Wm 2. Januar 1900 verlangte der
Gliubiger die Berwertung, worvauf dag Vetveibungdamt die Stei=
gerung auf den 3. WMdrz anordnete und dem Glaubiger am
3. Februar bievon Meitteilung madte, unter Angabe ded Oried
ber Steigerung und mit ber Bemerfung, dak die Steigerungs-
bedingungen vom 23. Februav an im Amtdlofale aufliegen. Da
bei ber Steigerung fein Angebot erfolgte, o Bliedb Ddiefelbe vefuls
tatled. Am 28. Mary 1900 teilte dad Wmt dem Gliubiger mit,
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oaB die jweite Steigerung am 3. Mai ftatifindent werbe, Am
26. Uprtl jdjried der Glaubiger bdem Betreibungdamte, ev Habe
aus den Steigerungdbedingungen erfelen, daf bdie betviebene For=
berung Blof mit 13,792 Fr., ba3 RKapital und die bt um
20. Juni 1900 erlaufenen Sinjen umfaffend, beziffect worden
fet; bad Amt midge dedhalb nody die ugehdrigen RIinfen vom
Datum bed Betreibungdbegebrend an b3 zur Bablung auf-
nehmen,

Auf dle Weigerung bin, died ju thun, reichte Trinca bel der
fantonalen Aufjichtdbehdrde Bejdnverde ein. Ev Habe, jithrie er
aud, in feinem Betreibungdbegehren bie Ginforberung ver in Frage
jtehenben Sinfen verlangt. Sodann fei ihm die nach Avt. 138
ve3 Betreibungdgejebed vorgefdhriebene, audy ihm ald Pfand-
gldubiger zuzuitellende ufforderung nidht jugefommen und Hasde
ev infolgedefjen feine GelegenBeit gehabt, die in den Bahlungs-
befebl aufgenommene Fovderung zu evgdngen. Dedhald erfdheine
bad ganze Steigerungdverfabren ol ungiltig. Aud) Habe man
thm dad Laftenvevgeihnid nidht mitgeteilt, wie der Art, 140 ved
Betreibungdgejehed ed vovfdhreibe, €3 fei nady afl vem ein meued
Laftenverseichnid aufguftellen und in badfelbe die fragliche Bins-
forderung aufzunelmen.

II. Die fantonale Anfjidyizbebdrde wied die Befdywerde unterm
28. Auguft 1900 aud nadhfolgenden Gvitnden ab:

Feturvent felbft Habe, wie feftftehe, die Betveibungdjumme auf nuyr
13,792 Fv. begiffert und gegen ben in diefem Sinme audgefertig-
ten Sablungdbefehl fetme Gimwendung erhoben. Cine Erhdhung
diefer ven Gegenjtond der Betveibung bildenden Summe im Laufe
ped weitern BVerfahrend fet unzulifiiz. Su den Perfonen jodann,
weldye ber BVetreibungsbeamte nach) Avt. 138 ded Vetreibungs-
geleed zur Gingabe ihrev Anjpriihe aufsufordern Habe, gebire
felbjtverftindlich bder Dbetveibende Glaubiger nicht, da deffen Un-
fpritche fa den Gegenftand der Betvelbung bilven, baber aud dem
Betreibungdbegehren fich evgeben mitffen, und eine Bervolljtindi-
gung diefer Anfpriiche anldflich dev Steigevung jedenfalld nicht
ftatthaft wire. LWad fodann die Witteilung bed Lajtenverzeich-
niffed nadhy Art. 140 ded Betreibungdgefeped anlange, jo fcheine
biefelbe ailerdingd unterlaffen wordent zu fein. Cine dadurch be-



