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Betreffend die civilvechilichen Verhiltnijje der Miedergelafjenen 2.,
o daf biefer erjte . Bejdwerdepuntt ald unbegriindet ericheint.

2. Bei ber Entjdeidung ved pweiten Befdwerdepuntted fragt
e3 i), gegen wen bdie Klage ver Mefurdgegnevin gevichtet ift.
oun fann wach aflen im Progefje von bder Fefurdgegnerin ab-
gegebenen CrFldvungen fein Rweifel davitber befteher, dafy bdie
Returdgegnerin die Refuvventen nicht perfdnlid) ind Redt-faht,
jombern muv ald BVevtveter der Erbichaft ded Frang Wigger. Denn
die Refurdgegnerin fonnte gemdip § 968 ved zivdh. P.-G.-B.
beim Gerichte der Verlajfenichaft dad Gefuch auf Sonverung der
Berlajfenjehaft ftellen 5 fie bat von diefem NRedyt@mittel Gebraud
gemacht, und ihr Gejuch ift bewilligt worden. Jnfolgedeffen
bilbete dle Berlajjenjhaft eine befondere zur DBefrievigung bder
Grbjdaftadglaubiger diemende Majfe; und wie nun ba3 Sculb-
betveibungd- und Konfurdgejes fiir DBetreibungen gegen eine
foldye Grbmajfe einen Defondbern DBetveibungdort, den Vvt ber
Crbmaijfe, fennt (Avt. 49 vafeldjt), fo ijt audy ein Gerichtdjtand
der Crbmafle, wie thn § 94 ve8 3lirdh. Cinfithrungdgefesed jum
Sdyuldbetr.- u. Konf.-Gef. vorfieht, bundedgefeslich zuldjfig. Die
Refurdgegnerin fonnte fbrigend gemdp § 695 ziveh. P.-G.-B.
die Crben bed angebliden BVaterd nuv foweit belangen, ald bie
Berlafjenidaft vefcht, und amch aud dlefen Srunde ift davon
audsugehen, fie belange die NRefurventen nicht perfdnlich, Dak
bie Nefurventen formell nd Ned)t gefaft wurben, war bdagegen
notwendig, da fie jidh andernfalld mit Grvund iiber Verweigerung
ved vedytlichen Gehdrd Hatten befchweren fdnnen.

3. Dev Refurd muj jomit ol unbegriindet abgewiefen werben.
Smumerlin foll ben Refurventen dad Refurdrecht audvelidlicy ge-
wabrt werben fitr den Fall, ald die Blrdher Seridte eine weiter-
gebende Kompetery in Wnjprud) nehmen wollten, ald bdied nady
dem vorftehend in Crwigung 1 und 2 gefagten uldffig ijt.

Demnadh hat dbad Bunbedgericht
evfannt:

Dev Refurd wird abgewtefen.
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V. Gesetzgebungsrecht des Bundes betreffend
das Obligationenrecht.

Attributions législatives de la Confédération
en matiére de droit des obligations.

Bergl, Nr. 23, Urteil vom 22, MWai 1901
in Saden Fagler gegen Divig.

V1. Staatsrechtliche Streitigkeiten
zwischen Kantonen. — Différents de droit public

entre cantons.

27. Nrteil vom 3. April 1901
in Saden Thurgau gegen Iiirid.

Gerichisbarkeil fir Eroffnung einer Erbschafl. Letzter civilrechtlicher
Wohnsitz, Art. 3 Abs. 1 B.-Ges. betreffend civilrechtliche Verhdli-
nisse der Niedergelassenen, etc.

A, Fraw Luife Ejdher-Bodmer von Riirich, geb. 1819, wolnte
b3 jum Jabre 1894 in ihrem Randgute ,zur WMariahalbe” in
Crlenbach, Kanton Jiirich. Ste verfteuerte an Staat und an
Gemeinde ein Vermbgen von 4,325,000 Fr. Im genannten Jahre
griinbete fte die , Wartingitifung” Jur BVerforqung geiftig zuriict-
gebliebener Kinber, und wanbte bdiefer Stiftung [henfungdroeife
hre Jmmobilien in Crlenbac) fowie 500,000 Fr. zu. Jm Mévy
1894 j30g fie ibre in @rlenbac) deponierten Audweisfdhriften u-
viid. Borher, im Jabre 1893, Hatte fie bad Sdhlog Kefifon,
politjcge Semeinde Gadnang, Kanton Thurgau, gefauft, bag bder
alte Stammiis ihrer Nrahnen fein foll. Seit irem Wegzuge von
Crlenbadh, im Jomuar 1894, ielt fie jid) ven Winter regelmipig
in Baden (Kanton Wargau) auf, den Sommer brachte fie ab-
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yoechfelnp tn Difamedorf (Ranton Riirich), Ragaz, Kefifon und
Montveur 3u. Wn 8, Januar 1900 ftavd fie im Grand Hotel
zu Baden (Kanton Aargau). Jn ihrew el etgenhindigen Teftas
menten Batte fie Motav Kavrer in Bhvi zum TeftamentBvoll=
ftrecfer ernannt und perfiigt, daf fle in Biwid) Begraben werbe..
€3 nun Notar Karver der Gemeindebehdroe von Gadhnang mitz
teilte, er werbe am 22. Januar 1900 unter Rugug von Ber:
wanbten ber Verftorbenen eine Juventur fiber die Verlafjenjdhaft
in RKefifon aufnehmen, nahm ble Teilungdbehdrde in Gadnang
pent Staudpunft ein, das Teilungdforum ver Verftorbenen fei
RKefiton. Dicjer Standpunft wurde vont Regierungsrat ved Kan=
tond Thurgau durd) Befdhluf vom 5. Mivy 1900 gefchitst, d. B.
¢3 yourde mit diefem Bejchluffe ur Teilung der Hinterlafienidait
per verjtorberen Frau Luije Efdyer-Bodmer dle Behdrde der Se-
meinve Gadhnang ald uiiindig ecflart und Dber Regievungdrat:
pe3 Rantond Ririd) erfucht, ,ven angeblichen Tejtamentdooll-
ftrecer, lotar Kavver ur Goition bed Teltamente3, der Wert=
fdyuiften und Jnventur angubalten.” Der Regierungdrat ded Kan=
tong Riivich wied fedodh durdh Sdjreiben vom 29. Fovember 1900
— uadypem ev eine eingelende Unterjuchung ftber die thatfach=
lichen Berhilmiffe betveffend Yufenthalt und Tohnovt der Fraw
Gjdyer-Bodmer feit ihrem Wegguge von Erlenbach angeorbnet
hatte — bad Anjuchen ved Regterungdrated bed Kantond Thuvs
gau ab,

B. Davaufhin Hat ver Regievungdrat ded Kantond Thurgau
gegen denjenigen de3 Rantond Riivich beim Bunbedgeridyt mit:
ber vorliegenben [taatdrechtlichen Klage bie Redtsbegehren ge=
jtellt: ‘

o1, Bur Tetltng vev Hinterlaffenichaft ber unterm 8. Samuar
1900 in Baven (anldflicy eined Aufenthalted) verftorbenen Frau
Quife Gicher-Bodmer in Kefiton fei einig die thurgauifche Tei=
lungdbehdrde der WMunizipalgemeinde Gadynang — unter An=
wenvung der Bievfeitigen Gefepe itber Grorecdit und Erbfchafts=
gebithren u. §. w. — zujtlndig.

2. &5 fet demnady der Reglerungdrat ve3 RKantond Hiividy 3w
verhalten, den angeblichen Teftamentdvolljtredfer MNotar Karver in
Bicidy und alffallig andere Snhaber vou Bermbdgendgegenjtandert
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ber géerftnrfyenen ur Hevausdgabe ved Teftamented, ber Wert:
fdhriften und bed Jnventard u verpflichten,” ,
' Jn thatjachlicher Begiehung bringt der Kliger — auger den
in _{gaft. A mitgeteilten unbeftrittenen Thatfachen — an: Die
xier}tnrbene Srau Ejdher-BVoomer Habe in threm Slofje in Kefifon
Haudmobiliar untergebracht, bad Schlog fei vollftindig bewohnbar
und jum Wobnen eingerichtet gewefen. Frau Ejder-Bodbmer Habe
audy thatiddhlich von 1894-—1899 langere ober fiirzere Beit auf
ihrem Beftstum in Kefifon gewodnt, ndmlic:
im Jafre 1894 (Jabr ved Baued) 3 Tage,
Em 523 Sa%re, 1895, vom 14.—18. April, 5 Tage
im 3. Jobre, 4896, vom 4. Suni 5is ,
or e , Juni bis 8. Degember abwedhielnd,
. ~ i fia 1
tmgi. g;lgf);e, 1897, vom 12. Junt 518 £ Degember abwechfelnd,
im 5. Jabre, 1898, vom 2. Auguft big 30. Novem 7T
m 6. Sobee, 1899, im g, 21 Tage pen TS
@Bbamt habe Frau Cjcher-BVodmer in Kefifon aud die Steuern
— @tagté: und  Semeindejteuern — bezahlt. Jhr Sadpwalter
v, Orelli jum Thalbof in Slrid, habe iy fchon im Auguft 1894’
ngd; pem Umfange ber Steuerpflicht im RKanton Thurgau erfun-
digt. Durd) Vermitthung ded von lelterem beftellten thuvgauifdhen
Anwalted fei dann ein Abfommen getvoffenn worden, wonady Frau
@fﬁ)ﬁtz%obnter ben  Liegenjchaften-Katajterwert vonr 60,000 Fr.
und bagu 400,000 Fr. Kapitalvermdgen, leztered jufammen in
einem Oteuerbetrag von 650 Fr., verfteuert Habe. Frau Ejcher-
%o.bmer babe in Kefifon auch einen eigenen BVerwalter, Hermann
%311:3, gel}qbt. Eine Niederlaffungdbewilligung Habe fie frAeiIicf) in
anf}m (Gadnang) nidht evworben; man Habe aud perfdnlicher
Sftljcf]id)mabme auf jie unterlaflen, dle Crfiillung biefer Forma=
Ittaieq ju fordern. Jm Kanton Biivich habe Frau Gjcher-Bovmer
nach ihrem Wegzuge von Grlenbach den Wohnjis enticﬁ;ieben auf=
gegeben. Aud alle dem folgert der Kldger, Frau Ejdjer-Bodmer
I;'aﬁe ben LWillen gehabt, in Kefifon zu wohuen, und audy that-
j&cf;lic{') port gewobut, fo daf diefer Ort ald ,lebler Wohnjip”
im Sinue ve3 Nri. 22 BunbdeBgefes betreffend bie civifrecdhtlichen
LBerhiltntfje der Niedergelafferen und Anfenthalter amzujehen fei.
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Dag  Feblen der Niederlafjungsbewilfigung fei hiebel irrelevant,
und bie Heimathdrigeit der Frau Ejcher-Bodmer falle aufer Be=
fradht. .

C. Dev Reglerungsdrat ded Kantond Rivich beantvagt in evfter
Linte, die Klage fei abpwweifen; eventuell jtellt ev den Anivag,
bem Kldger fei der Beweid zu fberbinven, den Beitpuntt ded Be-
ginned be3 Wohnfiked in Kefifon nadpneifen. usd den that:
fachlichen BVovbringen ber Untwort ift Hervovzuheben: 1. Nad
Berlaffen e3 Suted , Maviabalde” Habe Frauw Ejcher-Vodmer
ifr Wobiliar mit Wudnahme der Gemalvefammiung, die fidy Heute
nod), Joweit fie nicht verteilt jef, in der ,Martingitiftung” be-
finde, in ele Wohnung in Herrliberg verbringen lafjen. 2. Vald
nad) dem Raufe ded Silofled Kefifon habe {ie eingefehen, daj
fte 1tbervorteilt worden fei, und werfudht, dad Schlof iwieder lo8-
sujchlagen. Bwel IJahre lang Habe fie va3 Schlog tn unverdnbder=
tem Sujtande gelaffen. Grft im Sahre 1895 habe fie zbgernd ben
Cntjdlup gefaft, am Shloffe die nbtigen Repavaturen vovzu-
nehmen. 3. Mit vem ,LWohnen” in Kefifon verhalte e3 fich
folgenbermafen: Jm Jahre 1894 und im Jabre 1895 Babe fie
swel furge Befude in Kefifon gemadt, lebiglidy ur BVefichtigung
be3 Sdhloffed; bden Bejudy wvon 1895 (Wpril) Habe fie ihrem
Diener brieflih angefiindigt mit den TWorten: ,Aled werde nach
Kefifon gebradyt, auch wenn idh) da3 Schlok nie bewohnen yoerbe.”
NAuch tm Oftober 1895 fdhreibe fie in einem Brief an denfelben
von einem ,Befudy” in Kefifon. Jm Jabre 1896 Habe jte fich
in Kefifon aufgehalten: vom 4, Juni 6i3 14. Juli, 12.—27. Au-
guft, 5. November bi3 8. Degember. Aber auch in diefem Sabhre
fei tvofy zirfa drefmonatlidhen Anufenthaltd tein Domizil in Kefiton
begritmdet worden; in einem Brief vom 23. Sanuar 1896 an
Wivy fchreibe fJie: ,Sage, wenn ed zum Progefle fommt, audh
voenn id) gewinne, werde id) RKefifon nicht begiehen. I will nicht
fiveiten in meinem Hoben Wlter, ich will aber auch feinen Ort
bewobren, wo man fo feindfelig gegen mid) Handelt.” Dasd be-
stebe fih auf ihre Anftinde mit den thurgauifchen Behdrden o=
treffend Steuern. Ju einem andern Briefe vom 24, Oftober 1896
flage jie, baf bad Schlof fir fie nodh nidht bewohnbar fei. Jm
Sabre 1897 fei fie in RKefifon gewefen: vom 43. Junt 6 9. Juli,
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5.—30. Auguit, 4. November 53 4. Degember. Der Sehwebe:
guftand Habe aber bev Nepavatuven wegen fovtgedauert, Mit Brief
vom 25. Februar 1897 an Wiry fdhreibe jie: ,Nody ift abermald
alled fm ungewijien, erft muf ih von allem genauen wabren
Koftenanjchlag Haben, jonft baue ih nidht mebhr, bewohnen fann
ih e3 (da3 SchloR) in diefem Ruftande nicht . . . Balb wird
Kefifon gur Unmdglichfeit fiir mich.” Am 29. Wpril 1897 Jei
dbann ihre Offerte betreffend Stenern vom Gemeinderat Gadhnang
angenommen worden, Jm Jahre 1898 Kabe fie in Kefifon ge-
lebt: vom 3.—31. Auguft und vom 18, Oftober i3 30. Novem:
ber. JIm Jahre 1899 endlidh Habe fie nur 21 Tage in Kefifon
sugebracht. 4. Dad Schlof RKefifon fei aud) nidht wohnlich ein-
gevichtet gewefen fiiv bie weitgehenven hygieinifdhen Anfpritche, die
grau Efcher-Bodmer gehabt fabe, Gin Teil bed Mobiliars fei
tm Oftober 18395 nad) RKefiton verbradht worden, weil die Wok-
nung in Heveliberg auf diefen Termin gefindigt worden fei; ber
et fei erft im September 1898 nadygefolgt. Jn den Rimmern
in Kefifon jelen Borhinge nidht aufgemadyt, Gemdlbe und Syie-
gel nicht angebracht wovden. Koblen feien mwar angejdhafft wor=
vent, aber mur zur Wudtrodnung ed bduvdhfeuchteten Shloffes.
Dev Kodhherd fei nfe benupt worden. 5. Die Begahlung der
Staatd= und Gemeindeftenern in Kefifon beweife fiiv den Stand-
punft veé RKldgerd ntdhtd, ba diefe Vegahlung freiwillig, um
GStreitigleiten audguweidhen, erfolgt fei, und der BVergleid) davauf
binwetfe, daf die thurgauifchen Behbrden felber die Frau Efcher-
Bodbmer nidyt al3 in Kefifon bomiziliert betvachtet Gaben. 6. Sinen
Bermalter fabe Frau Ejcher-Bodmer in Kefifon nidgt gebabt,
fonbern nur einen Knedht (H. Wiry).

Aug bdiefen — mit Briefen der Fran Echer=-Vodmer an Wirg,
Haudhaltungdbitchlein, WAbidhrift de3 Steuervergleichd Helegten —
Thatjachen zleht ber Beflagte ven Schluf: Fran Ejchev-Bodmer
mige ol zeitwetfe den Willen (animus) gehabt Haben, in Kefi-
fon 3u wobnen, Habe aber in jener Beit nie bort gewohut, und
umgefebrt in ber Beit, da fie thatfdchlih vort gewohnt, nie den
Willen, dauernd dort zu bleiben, gehabt. Daher BHabe fie Ffein
Domizil tn Kefifon evworben. Gin andered Tomizil in der Schweiz
aber BHabe jie ebenfall3 nidht evworben unb daber milffe wady ber
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Fiftion bed Aet. 3 WL, 3 Bunbdedgefey betveffend die civilvecht=
ligen Berhiltnijfe der Niedevgelaffenen und WAufenthalter Erlen-
bady ald ithr lepter LWolbnji angejehen werben.

Dad Bunvedgeridht zieht in Evrwagung:

1. Der Kliger jtist jein Nedht3begehren auf die Behauptung,

Kefiton, Semeinde Sadynang, fei der lehte civilrechtlihe Wohnii
ber Frau Ejcher-Bodmer im Sinne ded Bundelgefehed itber bdie
civilvechtlichen Berhaltnijje der Niedevgelajfenen und Wujenthalter
gewefenr. Nun  gehdrt ur Begritnbung eined civilen LWohnijited
an eitem Orte gemdB dem genannten efebe, Art, 3 LY. 1,
peterlei: Dad thatjidhliche LWohnen an jenem Orte und die Ab-
fidht, bovt dauernd zu verbleiben. Sade be3 Kilgerd war e3 da:
Per, nadhyumweifen, daf Ddiefe beiben BVorvausdjesungen in bder vt
bed Aufenthalted bder Frau Efcher-Bodbmer in RKefifon erfillt
ware.

2. Wad nun qunddit vad thatjadliche LWohnen bder Frau
Ejcher=-Bodmer in Kefifon betrifft, jo famn von einem joldhen,
28 fiiv dle Begriimdung eined Wohniiked in Betradht fommen
wivde, {Gon nadh) der Behauptung ved Kligerd felber erft vom
Jabre 1896 an die Jtede fein, da in den Jahren 1894 und 1895
nir gang furze Bejudhe zum Swede der Bejidhtigung de3 Schlof-
fed gemacht wurben.

3. Allein wmit dlefem thatfichlichen Wohnen in den Jafren
1896—1898 find die Gvfordernifie, weldhe dad Sefers an die Be=
griimbung eined Wobnjited fnipjt, wie bemertt, nidt erfddpit;
ebenfo notwendig ift vielmefhr dad inneve Woment ber Abficht,
am betreffenden Orte dauernd zu verbleiben. 1lber biefe Abficht
geben nun bie vom Beflagten zu den Aften gebradyten Briefe ver
Frau Cjcer-Bodmer an den mit der Ubermadung ved Schloffed
betrauten Hermaun Wivy, die in ihren widtigiten Partien in
Fatt. C wievergegeben worden find, alfen witnjhbaven Auffehluf.
Aud dlefen Briefen ergibt fich deutlich, dof Frau Efchev-Bobdbmer
alferdingd urfpringlih) die AUbjiht Datte, dawernd in Kefifon 3u
wofnen, daB fie aber biefe Abjicht wiever aufgegeben bat, weil
eben bad Sdhlop fiiv ihre Bediefniffe nidht wobnlidh) genug Her-
gevichtet voerdent fomnte, und weil {te fidh aud) im Gbrigen infolge
der iy von den thurgauifchen Behdrden in ben Steuer- und Nieder=
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Tafjungdangelegenheiten gu tefl geworbenen Behandung in Gady-
nang nicht wobl fithlen modhte.

4. Bevgelich beruft fich ver Kldger diefen Thatfadien gegen:
fber davanf, dag Frau Efder-Bodmer in Gadunang aud) von
{hrem Mobiliavvermdgen (nicht nur von ifver Liegenfdajt) Steus
ern entrichtet habe, Denn einmal wurde jie nur fiv drei Wonate
alg ftewerpflichtig evflivt, fo bdaf3 fie offenbar von ben thurgau-
fchen Behdroen felber eher ald geitweilige ufenthaltevin benn
al3 dauernd Niedergelaffene angefeben ywurde. Und fobann muften
die thurgauifchen Behorden, um fie Uberhaupt ftenerpflichtig er-
flaven ju fhnwen, ben Weg bded BVevgleiches einjchlagen, einen
Teg, dent fie wohl nicht betveten bitten, wenn fie Frau Ejcher-
Bovmer a3 in Kefifon-Gadmang wolhnbaft betrachtet Haben
wiirden.

5. Yudh bas Berbringen ded Mobiliard nady Schlofy Kejifon
Fann vom Kldger nicht zu feinen Gunjten angevufen werben, ba

¢8 fich eben wur al3 Borbereitungdhandlung fiiv die Begriindung

eined. Wohnfiged bdarftellt umd dem Dangel 2ed thatfachlichen
Wobhrend und der Abficht, dauernd dovt zu verbleiben, gegeniber
nicht aufzufommen vermag. ST

6. Sonadh ift demn bdie Klage abjuweijen und muff von den
Beiven im Streite liegenven nfpritchen verjenige bed Veflagten
afs ver beredhtigte amerfamnt oerden. Damit foll indejjen die
Srage, ob der Kanton Zirich audy andern Rlagern gegeniiber
a3 ver gur Grbjdhajtderdffnung, wie aud) gum Begug der Erb-
fehaftsitener Bevechtigte gu ecfliven wire, nod) unprijudizievt ge:
afjen fein.

Demnach Hat dad Bundedgericht
: erfannt;

Die Redytabegehren ded Kligerd werden abgewiefen und e3 iit
jomir bdie woliegende ftaatdrechtliche Streitigheit gu Sunften ded
Kantond Bivich entchieden.



