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Rablung unter Vorbehalt hatte hindern Funen; er ftand feined=
wegd unter der von ihm gejchilverten Swangsdlage: zu zablen —
nimlich vorbehaltlod zu jahlen — oder fich Detveibent zu laffen;
vielmehr waren fitv ihn nody zwei Wittel, die Betreibung zu
Bindern, vorhandven: dad fdhon erwdbnte der Sahlung unter Vor-
bebalt, und bad weitere ded Refurfed an dad Bumbdedgericht, vers
Bunbden mit bem efudhe um Crlaf einer provijorijchen, vie Voll-
ftrefung Hemmenden Berfligung. Wenmn er gegenitber ter leptern
Mbglichleit geltend madyt, ev miiffe die volle Frift von 60 Tagen
audnugen fbunen, jo ift bem oieder entgegemjubalten, bak bdie
WMebalichfeit fo gegeben war, jobald ber efurvent die Summe
unter Borbebalt zablte, Cin Verziht ift umfoeher anzunehmen,
al3 der Refurvent felber wodh in ber Refurdichrift ectlint, ev
nehme bag Geld unter feinen Wmitdnden zuviid.

2. G0 mup deun in der That vou einer Wnerfennung bed
Urteild durd) ben Refurventen gefprodhen werben, und 8 fann
fich nur nody fragen, ob diefe Anerfennung audy eimen BVerjidht
auf da3d auferorventliche Rechtdmittel ded ftaatdrechilichen Refurfed
beveutet und iberhaupt bedeuten fann. Nun ift im allgemeinen
gewify zu evfldven, bap bver Bilvger (Private) auf die Seltend-

madjung der ihm verfajjungdmdpig ugefiderten Hechte im Llege

ped ftaatdrechtlichen FHefurfed verzidhten fann, daf alfo ein BVer:
it auf den jlaatdvedhtlichen Refurd wie auf ein anvered Redytd-
mittel mdglich it; bad folgt fdhon Ddavausd, baf der Refurd an
eine Frijt gefnitpft ift, nach deven Wblauf er vermwirft ift. it
aber ber ftaatdredhtliche Mefurd im allgemeinen verwicfbar bdurch
Werzicht, fo mup dad aud) vom jtaatdvechtlichen Nefurd wegen
Revlepung der Prefireiheit gelten. Der Refurvent madht nun
freifich geltend, ev wolle gang allgemein burdy den jtaat3rechtlichen
Refurd bad FRedhtdgut der Prepfreiheit warven. Allein durd) den
pem @ingefnen gegebenen jloatdredhtlichen Jtefurd fhnnen nuv

Rechtaverlepungen, die diefer Singelne dburd) allgemein verbindliche:

ober durd) ibn peridulich treffende Werfiigungen oder Erlaffe er-
litten Bat, gerfigt werden (Art. 178 Riff. 2 Org.-Gef.), nidht
dagegen famn badburd) de Wuihebung eined Urteild, voell e8 mit
ber Mechtdoronung im Widerfprudy fteht, von jedem Belieigen
Berbeigefiihrt oerben; aud) Hat bev ftaatSreditliche Refurd nidht

V. Organisation der Bundesrechtspflege, Ne 33, 201

bie ufgabe einer LWiederherftellung der Rechtdordrung etwa dhn-
lih wie die frangdfijdhe Kaflationsbejdhwerde « dans Pintérét de
la loi » (Code d’instr. Art. 409 uud 442), bie auf bie vedht-
lihe Rage bder Partelen nicht zurddwivkt, Jur Erhebung bed
faatarectlichen Refurfes wegen DBerlesung verfaffungdmigiger
Redte legitimiert ift vielmehr, wie bemerft, nur der Betroffene,
und diefer muf ein perfdnliched vechiliched SIntereffe anm ver Auf-
hebung bed angefochtenen Entjcheived haben. Hat er aber einmal
biefen. Entjdjeid anerfannt, fo fann von einer Unfechtbarfeit bes-
felbent buvch den ftaatsrechtlichen Refwrd nicht mebr die NRede fein;
bennt dad Bunbdedgericht hat dann niht mehr fiber eine Fonfrete
RedytSfrage, ifiber einen gegemvirtigen Redt3ftreit, fondbern nuv
nody iiber die abjtrafte Frage, ob der Cntfcheid mit einem Ver-
faffungdgvunbiate im Wiberfprucy ftebe, gu urteilen, Derartige
abjtrafte Nehidfragen ofne Nuciht auf einen nody) aftuelfen
Recyt3fiveit u entfcheiden, bhat aber dasd Bundedgeridhyt immer
abgelehnt. Der Refurs mup danach ald verwirkt erflart werben.

Demnach hat dad Bunbedgericht
erfannt: '
Auf ven Nefurd wird nicht eingetreten.

33. Urteil vom 12. Suni 1901 in Saden SIneidhen.

Verfakren bei Eheverkiindung. Zustindigkeit des Bundesrates und des
Bundesgerichtes. Art. 178 Z. 1 0.-G.

A, Durd) Urtell 2ed Begirtagerichted Bivich (1L Abtetlung)
vom 34, ugujt 1900, in Redtstraft erwadhfen am 10. Oftober
gl. J38., ijt die Ghe der Heutigen Refurrentin Frau Paula Biifler
geb. Jueichen auf Grund bdeg Wrt. 47 eivg. Chegejes ganzlich
gelchievern worden. Die Fefurrentin beabfichtigt nun, fich mit
einem Hand Hemmann tn Sirich I 3u verehelichen. Sie vichtete
in- biefer Abficht an dag CivilftandBamt Siteich III dad Gejuch,
bie Berkinbung der Che fei vor Ablauf bder Wartefrift bes
Act, 28 A|. 2 Ehegef. vorzunehmen, damit die Trauung am
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6. Augujt 1901 jtattfinden tdnne. Dad Civiljtand3amt wied diejed
Gefudh ab, und ein Hlevauf von dev Refurrventin an dle Direftion
ped Snuern ded Kantond Biividh, Bureau fivr Civilffandwefen,
gevichteted, inbaltlich gleidied Gejuch, it von bdiefer Behdrde am
29, Mai 1901 ebenfalld abgewiefen worben, mit der Begriindung,
ver Bundezrat Habe die Vornahme der BVerfiindbung vor Ablanf
ver Whartefvijt {don oft unterfagt.

B. Die Refurrentin Hat nun hiegegen, fpeziell gegen die lefstere
Berfiigung, den vorliegenden ftaatdvechilichen Refurd am bad
Bunbedgericht evgrijfen, indem fle ven Wntrag Jellt: Die ange-
fodhtene BVerfligung fei ald nidhtlg zu erfliven und dagd Civils
ftand3amt Bitvidhy III anguweifen, de Vertindbung ber Ehe bder
Refurrentin mit Hand Hemmann in Riwid) III fogleich oder
podh fpdteftens 6. Jult 1901 vovzunebmen, und war in dem
Ginne, daj Ddiefe Wnweljung auch Geltung haben jolle fitr bdie
andern Civilitand3imter, von denen dle Verkiinbung gemdf vt
29 B.=©. betreffend Civilftand und Ehe vorgenommen werden
mitjfe. Die Begriindung ved Refurjed geht dahin, die angefochiene
Berfligung enthalte eine Verflimmerung ved Recdhted zur Ehe und
pamit eine Verlebung ved Wrt. 54 B.-B.

C. aut Bujdyrift ded eivgendififhen Juftiz= und Polizeivepar-
temented an ven Smfteuftionvidpter, batiert 10, Juni 1804,
bat ber Bunbedrat fein Kveidjchreiben vom 28. Februar 1882
(B.-B. 1882, 1, &. 401), wonach bdie Verfiindung der Ehe ge-
fchiedenter Frouen wvor Wblauf der durd) bad eidgendijijdhe Civil:
ftanb3gefets aufgeftellten Wartefrift von 300 Tagen unterfagt- ijt,
nie aufgefoben,

D. Ginem Sdyveiben der Direftion bed Junern ded Kantonsd
Birid) vom 10. Juni 1901 an bden Juftruftiondvichter ift au
entnefimen, daf gegen Werfligungen diefer Diveftion ber Refurd
an ben Reglerungdrat offen feht.

Dad Bunvedgericht aieht in Erwagung:

1. Oie angejodhtene Berfiigung ftiht fidh aufj eine Deftimmte
augdriidliche Weifung de3 Bundedvated, und ihre Wufhebung
tofivde einer Auffebung diefer Weijung felbjt wenigftend mit Be-
sug auf einen befiimmten Fall gleichfommen. Died geht aber im
Hinblid auf Wrt, 178 Biff. 1 Org.-Gej., der den {taatrechtlichen
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Refurd wegen Verlebung verfaffungdmipiger Rechte nur gegen
Fantonale Befigungen und Erlaffe gulift, nidht wohl am,
Wber aucy fachlich ergibt fich, vak nicht bas Bundedgericht, jon-
bevn der Bumbedvat dle jur Entfcheidung ifiber die vorliegenbe
Befdywerde gujtindige Behirve ift. Dev Bunbvedrat ijt diefenige
Behbrve, weldher gemd dem Bunmdedgefets betreffend Givilftand
und Ehe die Obevauificht ftber da3 Civilftand3wefen ufomm,
und nun hanbelt 8 fidh vorliegend nicht fowoll wm vad ver:
faffungdmdgige Redyt jur Che, ald viclmehr um eine Frage ad=
miniftrativer, mefr formeller RNatur, wm eine Frage ved Ver-
fabrend bei Gheverfindigungen; hieviiber zu befinden ftebt aber
nicht dem Bunvedgericht, joudern bem Bundedrate ju.

2. Anf ven Returd {ft jomit wegen Jnfompeten ded Bunbes-
gevichtd nicht eingutveten, und bei diefer Sachlage fann die Frage
unerbriert bleiben, ob nicht dem ftaatdrechtlichen RNefurd an dasd
Bunbdedgericht vovgdngig der Fantonale Swnftangengug Ditte evs
fblpit, o. §. bev Neglerungdrat hitte angerufen fein mijfen.

Demnadhy hat bag Bunbedgericht
erfannt:

Auf den Refurd wirhd wegen Jnfompeten ded Bunbdedgericited
nicht eingetreten.

VI. Civilrechtliche Verhi#ltnisse
der Niedergelassenen und Aufenthalter.

Rapports de droit civil des citoyens établis
ou en séjour.

Bergl. Nr. 26, Urteil vom 27. Juni 1901 in Saden
Wigger gegen Kody,
und Nr, 27, Urteil vom 3. April 1901 in Saden
Thurgan gegen RJirid.



