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Les recourants alléguent que la décision dont est recours
a été prise le 20 aolit 1901, mais qu’elle a été publiée ulté-
rieurement d’une maniére officielle. La date de cette publica-
tion n'est pas indiquée.

Un exemplaire de la décision attaquée n’a été ni déposé
en méme temps que le recours ni envoyé ultérieurement,

Les recourants « estiment que le Grand Conseil a pris la
décision susindiquée en violation d’'un déeret souverain, en
violation de la loi vaudoise sur les incompatibilités et en
violation de la Constitution vaudoise. C’est pourquoi les
recourants estiment que la décision dont est recours doit
4tre cassée et que la motion du député A. Fauquez doit étre
admise en ce sens que les députés-professeurs visés soient
déclarés incompatibles, et considérés comme n’ayant pu
accepter le mandat de député. »

En droit :

1. — Ainsi que le Tribunal fédéral I'a reconnu par son
arrét du 14 novembre 1901, dans la cause Motor confre
Schneiter*, tout recours de droit public, pour qu'il soit rece-
vable, doit étre accompagné d’un exemplaire de la décision
ou de I'arrété contre lequel il est dirigé.

Si cette condition n’est pas réalisée, il y a lieu de ne pas
entrer en matiére sur le recours, 4 moins que le recourant
n'ait justifié du fait que sans sa faute il lui a été impossible
de produire ni 'original ni une copie authentique de la dite
pitce.

2. — Dans 'espéce, les recourants n’ont pas méme pré-
tendu avoir été empéchds de satisfaire & la condition susin-
diquée. En conséquence il ne peut étre entré en matiére sur
le recours d’A. Fauquez et consorts.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n’est pas entré en matidre sur le recours d’Aleys Fau-
quez et consorts.

* Voir no 85 ci-haut {p. 483 ss.).
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86. Urteil vom 11. Degember 1901
in Sadyen Burfluh und Konjorten gegen Uri.

Art. 189 Abs. 4 Org.-Ges. — Rekurs gegen einen Beschluss, der ein
Referendumsbegehren als nicht su stande gekommen erkidrt. Compe-
tenz des Bundesgerichtes oder des Bundesrates ?

A. Am 29. Mary 1901 richteten 31 Bitrger bed Kantond Wi
an dert Landrat ju Handen der Landbgemeinude ded KLantond Uri
unter Bezugnabme ouf Art. 26 ver urnerijhen BVerfafjung da3 Be:
gebren, e8 jei die vom Lanbrate am 14. Februar 1901 Lejdhloffene
Berorbnung fiber dag Wuhrwefen bem Cntjdeide der diedjdhrigen
LanbBgemeinde 3u unterbreiten. Nachy Avt. 28 der Kantondverfaf-
fung find ur Stellung eined folden Begehrend 20 giiltige Unter=
fchriften erforderiich. Der Landrat wied in feiner Sisung vom
9. Wpril 1901 biefed Begebren ab, weil nach Abzug vou 13 un-
giiltigenr Unterfchriften nur nod) 18 giiltige verblieben. Jeme 13
Nnterfdriften murben ald ungiiltig evfldrt, weil 9 bavon mit Blei-
ftift gefchrieben waven, und 4 teil3 al3 von falliten Perfonen,
teild al8 von derfelben Perfon hervithrend bezeichnet wurben.

B. &egen diefen Befhluf bed Randrated vidhteten 6 Bilrger,
Rurjlul und Genoffen, einen ftaatdrechtlichen Refurd an bdad
Bunvedgericht wegen Berlepung verfaffungdmdfiiger Rechte. Die
Refurrenten behaupten, ed liege in dev Ungiiltigerflarung ber mit
Dletjtift gefhriebenen Unterfdyriften eine Verlebung ded verfaf-
jungdmipig gavantierten Jndividualvechted zur Stellung von
Boltsbegehren, da weder ein Gefe nod eine BVerordnung bdie Aus-
fheidung von mit Bleiftift gezeichneten Untevjdyriften Yorfdhreibe.

C. Der Landrat Deantvagt in feiner Antwort die Abweifung
bed Fefurfed, indem er den Standpuntt vertritt, eine BVerfafjungs-
verlepung liege nicht vor; denn rt, BY litt. ¢ 3able unter den
Befugnijfen ve3 Landrate3 bdie WuBlegung aller Landdgemeinde:
befchlitife auf. Die Verfajjung felbft aber beruhe auf einem Lands-
gemeindebefchlu, und der Landrat iuterpretieve den Avt. 2B nidyt
willtliclich, wenn er Bleiftiftunterfdhriften nicht anerfenne; durch
feine Bovjdhrift werde er dagu gezwungen.
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Das Bundedgericht ziebt in Crmwdgung:

Die Pacteien bebaupten ibereinftimmend, bag Bunbedgericht
fei nady Art. 175 Biff. 3 und Art. 178 ded Organifationdgefetsed
tompetent gur Beurteilung der vorliegenden Streitfrage. Das
Bunbdedgericht hat aber von Amted wegen feine Rujtdndigeit ju
priffen, und wo verfaffungdmijige Rechte der Biivger in Frage
ftefen, ift in gewijfen Fdllen nidht e3, jondern der Bunbdesrat
fompetent, in jolden treitigleiten ndmlich, die aud einer BVer-
lepung ver in vt 189 de8 Org.-Gef. aufgezdblten Redhte ent=
ftefen. 3u diefen Streitigteiten gehbren unter amdern audy die
unter  AG{. & bed citlertenn Wrtifeld genannten Bejchwerden be-
treffend die politijche Stimmberechiigung der Biivger und Letreffend
fantonale 2Bablen und Wbfimmungen, €3 fragt fich nun, ob in
casu eine joldhe Bejchwerde vorliege. Dad Sefes bewegt fich frei-
iy mehr in allgemeinen Augdriicen ; fiber den Begriff ver Stimms
beredhtigung und der Tantomalen Wablen und WAbftimmungen
foricht 3 fidhy nicht aud. Wber gerade barand, dak in diefer all-
gemeinen Fafjung dem Bunbdedvat bdie Beurtellung von Be=
fchwerden, die jich auf die politijhe Stimmberechtigung der Bitrger
fowie auf fontonale Wabhlen und Ubftimmungen beyiehen, Nber-
tragen worden find, (&Rt fich entnehmen, dag ber Gefesgeber den
Willen hatte, alled wad damit irgendwie im Bujammenbhang jteht,
vem Bunbedrat ald ber politijchen Behdrde zu fibermweifen (vgl.
Bundvedratdbejchlug vom 3. WMai 1901 itber die Bejhwerde desd
. Mettler, B.-BY, 1901, 0T, S. 305 ff.). Jtun fann aber Feinem

Rweifel unterfiegen, daff dad von den Refurrenten geftellte Refe-

vendbum3begehren, e3 fei bie vom Landrat erlaffene Berordbnung
tiber bad Wubrwefen ber BVolfBabjtimmung an der Yandgemeinde
su unterbreiten, fowohl mit dem politijhen Stimmvedht im all=
gemeinen afd mit bdem AbfHmmungSafi felbft im bejondern in
engem Rufammenhang jteht. Nidt die BVevlepung ivgend einesd
burdy die urnerijdhe BVerfaffung govantierten JIndividualvedhtd der
Biivger, jondern die Berlepung eined Jnbividualvedhtd politifdher
Natur jteht in Frage. Denn, wie der Bumbdedrat in dbem citievten
Cuticheive mit Redht ausdfiihrt, ift ein geftellted HReferendums-
Begehren eine Yuperung e politiihen Stimmred)td verjenigen
Perfonen, von denen e8 audgeht. Wenn mum, wie im vorliegen=
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ben Falle, bie Fompetente fantonale Behbrde dad geflellte Referen-
b{zmébegeﬁren abweilt, weil e3 nadh threr Anficht nidht bie vom
Gefes geforberte Anzahl von Unterfdhriften enthdlt, fo fleht die
Cntjcheibung daviiber, ob bie Boraudfepungen ded Referendumsa
vorgelegen haben ober nidht, nady Avt, 189 A, 4 bed Org.-Gef.
bem Bunbdedrate, nicht bem Bunbedgeridhte 3u, da fich nach dem
(Sjefagte{t bie Bejchwerde auf ein mit ver fantonalen Abjtimmung
eng  gujammenhingended politijhes Recht bezieht. (Bal. Amtl.
@Safmnl. ber bundedger. Entfch., B, XXV, 1, G. 449 f.; Gnt-
jheibung  bed Bunbedgerichtd vom 6, ebruar 1901 in Saden
Weettler gegen Regievungsdrat St. Gallen.)

Demnady hat bas Bunbdedgeridt
erfannt:
Auf den Refurd wird wegen Snfompeten nicht eingetreten.

Bergl aud Nr. 87.



