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Budper (Separataudgabe der betreibungd- und fonfursredtlidhen
Entjheidungen, Bd. I, Nr. 835 Amtl. Samml, Bp. XXIV, 1,
Nr. 149, &. 104 §i.) auf ven Standpunit fleflte, daf Act. 206
bed Belreibungd- und Konfurdyefened fih nicht auf die Phand-
vermertungdbetveibungen begiehe, bei bdemen ver Pfanbdgegenftand
tm Gigentum eined Dritten jtebe.

IV. 3u der redhtzeitig eingeveihten Refurdidhrift an dad Bun-
bedgericht erneuert Frau Julliger ihren Antrag auj Anfhebung
bev angefodhtenen betveibungBamtlichen Berfiiguny.

Die Sdyuldbetreibungd- und Kontursfammer jieht
in Crwagung:

Mit Crdffnung ded Konfurfed iber die Refurrentin hat die-
felbe die Befugnis, binfichtlich ber Uftiven umd Paffiven ifres
Bermdgend Didpofitionen au  treffer, vevloven und ift dieje Be-
fugnid auf bdie Konfurdmafje iibergegangen. 63 fann alfo nur
nod) ber letern gujtehent, die Berfiigung ves Vetreibungdamtes
Bern-Stadt, weldhe eine Frage der Abmajjierung von BVermbgen
bejhligt, unter Berufung auf die Wrt. 199 und 206 ded Betrei-
bungd: und Konfurdgefeted angufechten, wibhrend der Gemein-
jdhulbnerin bie Legitimation zu einer bderartigen Bejdherde feblr,

Demnach hat die Schulbbetreibungsd- und Konfurstammer
erfannt;
Auf den Refurd wird nidht eingetreten.

101. Gutfdheid vom 18, Dftober 1901
in Sadyen Arvigoni.
Unpfandbare Gegenstinde, Art. 92 Ziff. 3 B-G. Pflicht des Schuld-

ners, die Unpfandbarkeit darzuthun. — Retentionsurkunde ; Vor-
aussetzungen fir Hinfdlligheit, Art. 283 Abs. 3 B.-G.

I Der Returrent bejtwerte fich gegen die Aufnahme einer
Retentiondurfunbde, wobei er unter anderm eine vetinierte IR
majdhine ald Kompetensftiicf beanfpruchte. Die beiven Fantonalen
Auffichtabehdrden wiefen ihn mit diefem Anfprudie ab. Die weite
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Jnftang flihree diedbesliglich aus: Der Nefurvvent babe e3 a}xrf)
vor ihv unterlafien, ivgend weldhe Beweife fiiv die umptbebrﬁcbs.
feit der Wiajdhinte, fei e3 al3 eined Sgauébaﬁungégegenﬁauﬂbe‘?, fel
8 al8 einer jur Musdibung ve3 Berufed notwendiger Geritjchaft,
porjulegen und eine vorgemommene Attenvervolljtdndigung Habe
ebenfalld feine Rlarbeit gegeben. .

II. Arcigont vefurrierte vechizeitig an dad %unbeéggncbt', mb“em
er geltend madhte : Seine Frau braude ald Schneiderin bdie Dta.b:
majchine und die Vovinftany Habe jhon frﬁbe‘t ecfannt, daR etne
foldje unentbehrlich umd dafer unpfindbar fei. Sobann Babe _bte
fantonale Aufficht8belhdrde einen Punft ver %efd)werbe. gar nidt
gewiirdigt: Der Gliubiger, Prafivent Veeter in @d)'heren, Habe
ndmiidy feine Forderung nady Aufnahme ber. Retentiongurfunde
awar in Betveibung gefenst, fie aber nady et[n[gte‘m f]%ecf)tébors
fhlage trob wieverholter Anffordevung nicht geridhtlich geltentd
gemacht, fo baf Damit bdie Retention {iberhaupt gegenftand3lod
geworden und dahingefallen fei. ’

Die Schuldbetveibungsd- und Konfurdfammer zieht
in Erwigung:

1. Obne Rweifel hat der Schuldner, weldher ein Qﬁie?t a{@
Rompetenftiic beanjprucht, davzuthun, dag bemjelﬁen n'atrfiigb' bie
Gigenjdhait eined {iiv ihn unentbehrlichen @egemtanbe‘@"tm Stnne
be3 Gefeed jufomme. Diefer Nachweid !ag aber Bfmtcf)tltc{) der
fraglichen MNahmafdhine den fantonalen Sn]tanggn nidt vor, und
¢3 Bat ihn SRefurrent aud) nicht vor Bunbdedgericht erbrfxd;t, wo=
feléft ev dibrigend al8 movum ftreng genomenen gar widht m?fgr
berincfjichtigt werden fhnute. Die Beldhwerde erweift fich aljo in=
foweit al8 hinfdllig. ‘

2. Allerdingd macht der Refurvemt wod) geltend, umd war
ohne BHierliber von ber Borinftang gehdrt worden 3u f'em, ole
Retentionsurtunve felbft fei dabingefallen und bamit [eten Q}e:
treibungdhandlungen Yinfichtlich ber ftreitig-en Stf‘ifzmaft[)me nicht
mehr mbglicdy. Der vom Befdhwerdefithrer fiie 1?1e]e @ebauptung
angefithete Grumd  ecfdeint  indeffen al3 unjtidyhaltig : @egn
Art. 283 AL 3 B.-G. ehreibt nidyt etwa, enfiprecf)enb ber'm
Art. 278 ABJ. 2 fiir ben Fall ded Arrefted aujgeftellten %eftt;n:
mung, vor, dafy der Retentiondgldubiger, na;I)bem gegen feine
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Betreibung Recht8voridhlag erhoben wurde, innert beftimmter Frift
gevidhtlich vorjugelen Habe, anfonft der Retentiondbefhlag von:
Gefesedwegen dahinfalle. Dagegen hatte bad Betreibungdamt auf
Antrag bed Schulbnerd in Unalogie von Wrt. 278 AL 2 cit.
vem laubiger eine zehntigige Verwirtungsfrift fiir Stellung
feined Redytddffnung3begehrensd beyw. fiir Anbebung der Uner-
fennung3tiage angufegen (vgl. Jdger, Kommentar Nr. 7 3u
Art. 283). Dafy aber vorliegenden Falled eine dberartige amtlidhe
Friftanfepung wirtlid) beantragt worben und erfolgt fei, it jich
aud ben Alten ‘micht entmehmen. €3 fann alfo die Betveibung
nidht ald dabingefallen angefehen werben.

Demnad) hat die Sdhuldbetreibungd- und Konfurdfammer
exfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

102. €Entjdeid vom 18. Oftober 1901 in Saden
Rifereigefellidhaft Britgg- A gerten- Studen.

Pfindung und Erganzungspfindung, Art. 445 Sch.- u. K.-G. Frist
zur Anfechtung einer Nachpfindung, Anforderungen fir eine
Ergdnzungspfindung. Kompetenz hiefir (Arf. 53 Sch. u. K.-G.).
Beanspruchung von Objekten, die in dieser Pfdndung gegen einen
Gesellschafter einbezogen worden sind, durch das Konkursamt im
nachher erdffneten Konkurse der Geselischafl ; Verfahren. Art. 106
w. 107 Sch.- u. K.-G.

1. Die Rifeveigefelfohaft Briigg-Agerten-Studen leitete im
September 1900 gegen Wlexander Jndermithle in Kiefen, der
frither mit QJafob Bertjhi in Madvetfdh) gemeinfam ein Wiilch=
gefchaft geflibrt Daite, fite eine Summe von 6472 Fr. 5O Cis.
nebft R3in3 Betreibung ein und liegg am 14, Degember 19500
eine Fordevung ded Betriebenen an ben im Konfurfe befindliden
Bert]hi im Betrage von 5000 Fr., gefchdpt zu 500 Fr., pfanden.
Diefe Forderung wurbe vom Betreibungdamie Kouolfingen an
ber jweiten Steigeving vom 6. Februar 1901 um 235 Fr. ver-
fteigert. WAm 8. Februar ftellte die Dbetreibende Glaubigerin bdasd
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Begehren um unverzliglihe Bornahme einer Ergingungdpfindung,
weldhe fich auf bdie Anfpriiche de3 Betviebenten an  verfdyiedenten,
niher begeichneten Aftiven ,der aufgelddten Firma Judermithle
& Bertfdhi” eritrecen jollte. Nodh) am gleihen Tage beauftvagte
per Betrelbungsbeamte von Konolfingen denjenigen von Nidau
mit der Bornahme der gewiinjdten Piandbung, und ed pidndete
bierauf bdiefer fepteve Beamte in Ausdfithrung ved evteilten Auf=
traged am 12. Februar 1901 bdie ideelle Haljte einer grdkeri
Bab! von Veobilien und Buchausdftinden, eined Barer(dfed von
500 Fr. (aus einem Berfauf von Schweinen herrithrend) und
einer Liegenjdiaft mit Gebdulichfeiten.

RNacdytedglich lief fich die Firma Jndermithle & BVertjhi im
Hanveldregifter eintragen. Tie besiigliche Publifation im Schwoei-
serifhen  Pandeldamtdblatt erfolgte am 13. Mary 1901, Am
folgenden Tage wurbde fiber die Firma der Konfurd ecfannt.

II. Dad Konfurdamt Nivau 3og nun ald Konfurdverwaltung
bie oben erwdbhnten ftiven yur Maffe und fodht anderfeitd mit
Eingabe vom 23. Marz 1901 ben PfandungBaft vom 12, Februar
auf bem Bejdpwerdeweg ald ungliltig an. Die Kifeveigefeljdyaft
Britgy-Jigevten-Studen al3 Pandbungsgliubigerin trug dem gegen=
itber auf Aufrechthaltung dev beftrittenen Pfandbung an und be-
jhwerte fidh ihrerfeitd gegem die Adbmajfierung ber fraglichen
Objette.

I %m 2. Mai 1901 fprad) die Fantonale Aufjichidbehdrde
itber bie beiden Befdwerden ab.

a. Diejenige ded Konfurdamted Nidau hief fie gut und Hob
pemntach das angefodhiene Nachpfanbdbungdverfahren auf. Jur Be:
grimbung fibrie fie aud:

Art. 145 Betr.-Gef. weife durd) ben Audbvuc ,unverziiglich”
(im frangdjtjhen Text « aussitdt», im italienifhen Terte < in-
contanente ») davauf Bin, bdaf die Ergingung einev ungenii=
genberr Pfindung fofort und ofre baf im Betveibungsverfahren
eine Unterbrechung flattfinden Ddiirfte, gu erfolgen Habe. Dieje
ftvitte Anslegung bded Artifeld al3 einer Audnakmebeftimnung
entfpreche denn auch einglg der ratio legis und der Natur der Sace
(wad bed ndbern erdrtert wird). Die Ergingung ber Plandung
mitffe alfo in continenti vorgenommen werdest, b. §. fobafd feft=



