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solo il terzo dei beni venduti; ora siffatta questione non pud
piu essere sollevata in sede di gradnatoria.

E infatti incontestabilmente assodato in fatto, da una
parte che il credito Mancini & stato, bench® per errore,
inscritto nell’ ﬁenco oneri, come garantito ipotecariamente
sulla totalitd dei beni venduti, e dall’ altra che I’elenco non
venne impugnato dagli eredi Rusca, cui fu regolarmente
comunicato. La mancanza d’opposizione ha reso definitivo
Velenco oneri e gli ha impresso quel medesimo carattere
che gli sarebbe derivato in caso d’opposizione da una sen-
tenza definitiva che lo confermasse. Ne deriva che il credito
Mancini deve essere ipotecariamente collocato sulla totalita
dei beni venduti; e poiche la sua anterioritd & stata dai
ricorrenti espressamente riconosciuta, l'allestimento della
graduatoria appare inutile.

Per questi motivi,

il Tribunale federate
pronuncia :
Il ricorso Mancini & ammesso, Poperato dell’ Ufficio di
Locarno & approvato ed & annullata la decisione dell’ Autorita
cantonale di vigilanza.

108. Entideid vom 22. Oftober 1901 in Sadyen Bigtli.

Begeliren auf Pfindungsanschluss ist nicht Betreibungshandiung im
Sinne des Art. 36 B.-G. Es wird dahker auch nicht von der Bestim-
wuny des Art. 63 belreffend Belreibungsferien berithrt.

L Am 5. MWMary 1901 ftellte die Uftienbrauerei Bajel in etner
gegen Abraham Wolf, Wirt in Biel, angehobenen Betreibung dad
Pandungsbegehren, worauf dad Betreibungdamt Biel bdie Pfan-
dung am 13. Mdrz vollzog. Bom 1. bi3 14. April waven Be-
treibungsfevien. Am 15. Upril ging von andever Seite ein Pfin-
dungsdbegehren gegen LWolf ein, ebenjo wet weitere Vegehren am
17. ». M., unter diefen ein folhed be3 Refurrenten BVigtli (Be-
treibung Nr. 324). Tad Berreibungdamt erteilte fiir alle bdie
Betveffenden Betreibungen Anfhlufz an die Pfindung vom 5. Mivg,
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von ber Annahme audgehend, daf die Teilnalmefrift ted Art. 110
B.-@. infolge der Ferlen fich gemig Art. 63 B.-G. hig jum
pritten Tage nacy deren Ablauf verlingert Habe.

I Die Wttienbrauerei Bafel focht diefed BVorgehen bdurdy Be-
fchwerde an, indem fie auf Audjdhlup der nachtraglich angemelde-
ten Glaubiger von bder evwdfnten Pfandung antrug. Laut Eut=
{cheid vom 6. Juli 1901 Hief die fantonale Aufjicht8behdroe ihr
Begehren gut mit der Begriindbung : man Bhabe e3 in Art. 110
B.-©. nidht mit einer eigentlichen ,Frift”, jondern mit einem
, Beitabfdmitt” au thuw, wad bie WAnwenbdbarfeit ded Art. 63 cit.
audfdiliefe; und fodanm treffe biejer Artifel oud) vedhalb nidt
sit, well 3 fith bei ver Unjehlufpfindung nicht darum Bandle,
eine Betreibungdhondlung angubegehren ober zu vollziehen, indem
einfach an da3 @inlangen bded Pfandungsbegehrend immert ver
30tagigen Teilnabhmefriit ald gejebliche Folge und ofne fein Bu-
thun die Verginftigung bed Gliudigerd jich Iniipfe, an der be-
treffenven Pfandung teilzunehmen. ‘

III. Gegen diefen Gntfcheid vefurvierte der Glaubiger Bigili
vehtzeitig an dad Bumdegericht, auf Aufrecdterhaltung der ihm
Betveibungdamtlich bewtlligten Rulafjung ur Anjdluppfandung
fchliefzend.

Die Schuldbeiveibungd: und Konfurdlammer zieht
in Grwigung:

1. 63 fragt fidy vor alfem, ob dag Vegehren bed Refurrenten
auf Pandungdanidluf fich ald eine Betreibungdhandiung
im Ginne ded At 56 B.-©. barftelle, in weldyem Falle e3 nad
Rff. 3 viefes Artifeld wihrend den Betreibungsferien iiBetI)au;t
nidit giiltig Bitte geftellt werden fdnnen, womit bann audy ein
Sriftablouf wikrend biefer Beit gum vornberein nadhy Art, 6?3 B.-G.
audgefhlofjen gewefen wire. Diefe Frage ift in verneinendem
Sinne zu entjcheiden: Eine Betreitbungdhandlung 3%t jid nux
in einer vom Befreibungdamie felbjt audgehenbden, die TWeiter=
fithrung ver betveffenven Betveibung begwedenden Smagnabt}le ers
Blickerr, micht aber fchon in einem bdiefe Weiterfihrung nachjuchen-
den Begehren bed betretbenden Gliubigers. Dazd  Berbot ded
Aet, 56 B.-®. wenvet fich lediglich an bdie Betreibungdbehirven,
nidht aber on die Parteien im %etmibungéberfa@ren. Q'er” Tent=
veng ded rtifeld, vem Schulbner wdihrend gewijfen  ReiteQumen
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Sdonung 3u gewihren, den weitern Fortgang ded Vollftredungsd=
verfabrend ju feinen Gunjten vorhbergehend u Hemmen, wird
purd) ein im angegebenten Sinne aufgeftelited BVerbot hinveichend
Geniige geleiftet, ohne bag e3 ndtig wive, aud) die Stellung
betretbungdreditlicher Begelren feitend ded Glaubigerd in bdiefen
Bettabjchnitten o8 unitatthajt zu erfliven. Denn dadurd, daf
bad UAmt joldye Begehren entgegennimmt und yprotofolliert, ent=
fteben fliv den betviebenen Sculoner feinevlei Redyidfolgen, die
fih al3 ein Fortfdhreiten bded Betveibungdverfahrend darftellen
wiirben und ifn jeinerfeitd verteidigungdweife zu Segenantragen 2.
veranfaffenn fdunten. Bielmehr befluvet er fich erft dann in
diefer Lage, wenn dad Betvetbungdamt dad geftellte BVegehren zur
Bollziehung bringt. Erft davin fann eine wibhrend den gejeslich
gejchioffenent Rettrdumen unflatthafte Betreibungdhandlung legern
(ogl. in gleichem Sinne Jdger, Kommentar, RNote 3 ju Art. 56
und Note 4 u Wrt. 63).

2. Aud bem Gefagten folgt, o Nefurvent fein Pfandungs-
begehren, ohne durd) die Betvetbungsdferien gehindert zu fein, waih-
rend dev Unfchlupfeift hatte ftellen fdnnen. Er hitte aber auch
ba3 Begehren obne Ridficht auf dle Fevien jtellen mifjen, da
bie letern offenbar auf feinen Fall 3u Sunijten ded betreiben-
ven Glaubigerd eingefiihrt find, o h. thm audnahmdweije
langeve JFriften ald gewdhnlich fiv rechtzeitige Bejorgung einer
Borfehr gewdbren wollen. Wurde aber ber Lauf der Frift filv all=
fallige Begehren wm Anjdhluf durdy bdie Fevien gar nicht Gerihrt,
fo lief blefe Frift nach eimem Monat feit der Pfandung, b. b.
mit dem 42. April 4901 ab (wwobei allerbing3 der Bollzug von
Anjchlufpiandungen evft nach Ablauf der Fevien ju erfolgen gehabt
hatte). Da bad AUnfchlufbegehren ved Refurventen erft am 17. Wpril
einlangte, o erweift fih) dadelbe ald verfpitet und Hat aljo bie
Borinftang mit Redht den Refurventen von der Teilnahme der in
Frage jtebenden Pfandung audgejdlofien.

Demnady hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wirh abgewiefen.
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109. Sentenza del 2 novembre 1901 nella causa Bonzanigo.
Graduatoria, art. 148 L. E. F.

I In una esecuzione diretta contro Ganno Evaristo, debi-
tore diretto, e Maggini Giov. fu Carlo, sigurtd solidale,
entrambi domiciliati in Biasca, I'Ufficio di Esec. Bellinzona-
Riviera allesti un elenco oneri nel quale il credito di Agostino
Bonzanigo, inscritto al registro di ipoteca in data del 1886,
veniva collocato anteriormente ad un credito di certo Daniele
Caprara, inscritto nel 1878. Questo elenco fu comunicato per
posta alle parti interessate, fra le quali anche a Caprara.
Successivamente 1'Ufficio, avendo dovuto procedere ad un
pignoramento complementario, allesti un nuovo elenco nel
quale il credito Caprara veniva collocato anteriormente a
quello Bonzanigo, e lo comunicd di nuovo alle parti. A rea-
lizzazione avvenuta, avendo I'Ufficio manifestato 1'intenzione
di procedere al riparto del ricavo in base al primo elenco,
Pavvocato Martini, agendo in qualitd di procuratore del
Caprara, ricorse all’ Autoritd di vigilanza contestando che
Pelenco oneri, nel quale il credito del suo cliente era collo-
cato posteriormente a quello Bonzanigo, fosse stato comuni-
cato a Caprara, e concludendo :

1° a che fosse riconoscinto come valido I'elenco nel quale
il credito Caprara occupava un rango poziore a gquello Bon-
zanigo ;

2° subordinatamente, nel caso che si dovesse ammettere
Paltro elenco allestito, che lo stesso fosse comunicato a Ca-
prara perché lo potesse contestare ; ‘

3° che in ogni caso 1'Ufficio fosse obbligato ad erigere una
graduatoria a sensi dell’ art. 146.

Il ricorso fu respinto dall’ Autoritd inferiore di vigilanza.
L’Autoritd superiore confermd la decisione dell’ Autoritd in-
feriore, per cid che riguarda l'elenco oneri, ma ammise le
conclusioni del ricorrente riguardo alla graduatoria.

IL E contro questa decisione che Bonzanigo ricorre al



