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118. Sentenza del 24 dicembre 1904 nella causa Bondenari.
Art. 251 L.E.F. Insinuazione tardiva di un credito ; spese.

1. Nel fallimento di A. Fanchiotti in Chiasso, il signor
Bondenari Antonio, farmacista in Biasca, insinuava un credite
di 16 644 fr. 10. L’insinuazione essendo avvenuta circa un
mese dopo scaduto il termine per le notifiche, ’Amministra-
zione del fallimento rifiutavasi di ammetterla, pretendendo
che il creditore avrebbe dovuto giustificare # ritardo, cio
che non aveva fatto. Su ricorso del Bondenari, VAutoritd
inferiore di vigilanza ingiungeva all’ Amministrazione di
prendere in considerazione la notifiea, earicava perd al ricor-
rente le spese di cancelleria in 6 fr. Avendo il Bondenari
ricorso coutro quest’ ultimo dispositivo all’ Autorita superiore,
questa confermava la decisione dell’ Autorita inferiore, osser-
vando: Pel disposto dell’art. 201 lemma 4 della L.E. F.
il signor Bondeunari avrebbe dovuto giustificare in confronto
dell’ Amministrazione del fallimento linsinuazione tardiva
del suo credito. Invece il ricorrente non I'ha fatto che da-
vanti ’Autorita inferiore di vigilanza e dietro richiesta di
quest’ ultima. Tale ommissione essendo l'unica causa che
diede origine alla controversia, il creditore & in obbligo di
sopportarne le spese a termine del 2° alinea dell’ articolo
citato.

II. E contro questa decisione che il signor Bondenari ri-
corre attualmente al Tribunale federale.

In diritio :

La decisione dell’ Autoritd superiore cantonale riposa sopra
un’ interpretazione erronea dell’ art. 2501 della legge fede-
rale. L’art. 201 non fa obbligo al creditore, in caso di insi-
nuazione fardiva di un credito, di giustificare né davanti
PAmministrazione del fallimento, né pitt tardi davanti le
Autorita di vigilanza, i motivi del ritardo. L’articolo suddetto
dispone al contrario che le insinuazioni tardive deveno essere
accetiate fino alla chiusura del fallimento, sotto le riserve
contenute negli alinea seguenti. Ora gli alinea che seguono
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non fanno che disporre che il creditore deve pagare le spese
cagionate dal ritardo, che non ha diritto sulle ripartizioni
provvisorie fatte prima della sua insinuazione e che pud
essere costretto ad una conveniente anticipazione. L'alinea
4 dell’art. 201 stabilisce bensi che «se I’Amministrazione
del fallimento ritiene giustificata Vinsinuazione tardiva, mo-
difica la graduatoria e pubblica le modificazioni », ma questo
disposto non si riferisce ad un gindizio da emanarsi sull’esi-
stenza o meno di motivi che giustifichino il ritardo, ma alla
decisione da prendersi dall’ Amministrazione del fallimento
in base all'art. 245 deila legge federale. (Vedasi il testo
tedesco e francese dell’art. 251.) E quindi completamente
a torto che le Autoritd cantonali hanno addossato al ricor-
rente le spese relative al ricorso. Il rifiuto dell’ Amministra-
zione del fallimento di ammettere I'insinuazione tardiva del
ricorrente perché non aveva giustificato i motivi del ritardo
era completamente contrario al disposto dell’art. 254, per cui
imponevasi il ricorso alle Autoritd cantonali di vigilanza.

Per questi motivi,

Ia Camera Esecuzioni e Fallimenti del Tribunale federale

pronuncia :

Il ricorso Bondenari & ammesso e sono annullate quindi
le decisioni 18 ottobre e 30 novembre 1901 delle Autoritd
cantonali di vigilanza.

119, Cntideid vom 21. Degember 1901
in Saden Budfer.

Die Zustellung eines Zahlungsbefenls ist nicht absolute Vorausselzung
der Qiiltigkeil einer Pfdndung. Art. 70 B.-G.

I Ytotar Lthy in Seengen verlangte am 21. Auguft 1900
Betreibung der Gebritber Arnold und Gotthold Budhfer, WMepger
in Qentwyl, fiiv eine Forderung von 326 Fr. Dev BVetveibungs:

beamte von Yeunoyl glaubte, wie er angibt im Jntereffe der

RKoftenerfparnis, fich mit dem Grlajfe eined eingigen Sabhlungs:
befehled Degniigen zu Idnnen. G fertigte einen jeldhen auf Deive
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Schuldner lautend aud und jiellte ein Doppel dem Arnold Budjer
in Anwefenheit feined mit thm in gleicher Hausdhaltung lebenbden
Bruverd Gotthold zu. Lehterer BHat bei diefem Anlaffe dem Be-
amten gegenitber i al38 Schuloner der fraglichen Anfpradye aus-
pritflich anerfannt. Am 27. September 1900 wurde gegen beide
Briiver Budfer eine Pandung vollzogen, wobet Gotthold ectlirte,
nidhtd pfandbared zu befien. Am 12. Augujt 1901 erfolgte eine
Piindung gegen Gotthold Budhjer allein, bei welher diefer felbjt
ein Guthaben fiiv verfoufte Neidwellen ald Pfand angab. Am
19. Auguft 1901 wurden thm ferner auf dem Nequifitiondwege
feine in ber Gemeinde Diirrendfd befindlihen Liegenfdaften vom
dortigen Betreibungdamte gepfandet.

IO, Nunmebr verlongte Gotthold Budjer im Bejdywerdever-
fohren Aufhebung der lefsteven Pfandung, indem er anbradte:
Cin Rablungdbefeh3voppel el ihm, entgegen dev Borfdhrift Ded
vt 70 bed3 Betreibungdgefeped, perjdnlich nicht ugejtellt yorden
und e3 habe aud) die an feinen Bruder erfolyte Buftellung lant ge-
nannter Beftimmung nidht geniigen Idnnen, da Arnold Budjer
nicht fein BVertveter fei. Solange aber nidht in gefeplicher Weife
eine Betreibung gegen ihn angehoben und ihm Selegenbeit jur
Grhebung eined Rechidvorfhlages gegeben worden jei, fonne aud
gegent thn feine giiltige Pfandung vorgemommen werben.

III. Die beiden fantonalen Jnjtangen wiefen die Bejdpoerde ab,
yoovauf Budhfer bdiefelbe vechtzeitig an bad Bundedgericht weiterzog.
Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Erwigung:

Der Auffafjung ded Refurrenten, wonad) eine Plandung, el
der ein Sablungsbefehl nidht vovaudging, itberhaupt nidt zu
Recdht bejtehen fOnne, Iaft fich nidht beipflichten. Ausfertigung
und Buftellung eined Zablung3befehled find vom Sefege nidht in
gwingender Leife ald fiiv bie Giiltigleit aller Ypitern Betreibungs-
afte unentbebhrlidhe Bovaudfepungen vorgefdhrieden. Die davauf
pegiiglidhen Borjdhriften begweden feine Wabrung Sfjentlicher Jn-
terefien, jonbern bienen wejentlich nur den perfdufichen SJntevejjen
ped Glaubigers und bed Schulbnerd, namentlich bemjenigen bder
Grwicfung eined Erefutiondtiteld in Form eined recdhtdfriftigen
Rablungdbefehled und bemjenigen bder Hemumung der Erefution
durdy Rechtdvorichlag. Demnach muf aber ein BVevzicdht auf diefe
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Pen Betreibungdparieien gefeslidh) gerdhrien Gavantien vedhtlich
mdglich und uldffig fein, joweit wenigftend dadurch nicht Jnte:
teffen Dritter, 3. V. anderer Gliubiger be3 Betricbenen, eine
Sdadvigung evfahren. Allerdings darf e8 mit dem Nadhweife eined
foldjen Bergichted nicht leicht genommen wevden. Aber jedenfalld
faotn man thn immer dann auf Seiten be8 Schulbnerd ald vor:
Bonven anfeberr, wenn biefer auddriiclich ober durdy fonfludente
SHandlungen die Detriebene Forderung und da3 Recht ded Gldu-
biger, fie auf dem Betreibungdwege geltend zu madhen, anerfannt
Bat und in ﬁbereinftimmnng biemit Grefutiondmafnahmen, welde
die Durdyfiihrung der Betveibung begweden, ofne Wiverfprudy
itber fih Bat ergeben lafjen. Soweit der Shuldbner unter jolchen
Umijtinden nadtriglih die Ridgangigmadhung evgangener Be-
trefbungBafte unter Berufung auf eine fehlende oder mangelbajte
Cinleitung der Betreibung verlangt, fann ev mit feinen Begehren
nidht gehdrt werben, weil diefed gegen Treu und Glauben verftdht
und auf eine ungeredytfertigte Schadigung der glaubigerijchen Jn-
tevefien abgielt.

Mit einem Dderartigen Fall hat man e3 Hier zu thun: €3
wurde entgegen der Borfdhrift ded Art. TO AL{. 2 ded Betveibungs-
gejebed ein Bablungsbefehl su Hanven bed Refurventen nidht aud-
aefertigt, nod) weniger alfo ein folcher ihm zugeftellt. Budfer
wat aber bei ber Sujtellung bed Befehld an feinen (fiiv die gleiche
Sdyuld betriebenen) Brubder jugegen und fonnte babei erjeben, daf
der Glaubiger die Betveibung audy gegen ihn richten wolle. Ev
Bat bei biefem Wnlaffe feine perfdnliche Schuldpflicht BHinfidtlich
ber betriebenen Forberung dem Wmte gegenitber auddridlich au-
gegebent. Und endlich lieR er am 27. September 1900 und am
12. Auguft 1901 gegen fich Piéandungen wollziehen, wobei er,
weit entfernt, die Bulffigleit diejer Betreibungdhandlungen u
beftreiten, fid) in ungweifelfafter Weife ald betviebener Schuloner
gevierte und einem foldherr obliegenbe Crilirungen bem pfinbdenden
Beamten gegeniiber abgab.

Demnacdy hat die ScHuldbetreibungd- und Konfurdtammer

erfannt:

Dev Nefurd wirh abgewiefen.



