610 €. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

120. Gntjdeid vom 21. Degember 1901 in Saden
Ludwig Noths Crben

Einspruchsverfahren (Widerspruchsklage), Art. 106 ff. B.-G.: Wir-~
kungen eines zu Gunsten des Einsprechers lautenden Urleils.

I Sm Frithjahe 1901 Dbetrieb Frau Marfdall geb. Adrion
pen Hermann Obermiiller, Schmied in ividh V, fiiv eine For=
perung von 200 Fv. und Koften, uud lieg om 14, Februar 34
Gegenftande pfanven. Die Nefurrenten, Ludwig Rothd Crben,
fprachen an 29 berfelben dad Gigentum an und rveichten auf er-

folgte Beftveitung nady Ant, 107 de3 BetreibungBgejened Klage

ein, welder fich bdie betreibende Gliubigerin, Frau WMarjdall,
am 29. Mai untergog.

Hernadh) yob die leplere gegen Obevmilller eine weitere Betrei-
bung flv eine Forderung von 80 Fr. und Kojten an und lief
am 26, Augujt 1901 dte frither vindizierten Segenftinde neuerdingd
pfanben, wobei immerhin bad Betveibungdamt bie Cigentuma-
anfpritche der Nefurrenten in der Pfandbungdurfunde vormertte.

Diefed Borgehen fochten die Nefurrenten auf dem Befchwerde=
wege an, mit der Begriindung, e3 bitten die fraglichen Segen:
jtinbe nicht mehr gepfdandet werden ditrfen, nachdem ihr Cigentum
an denfelbent vor der betveibenden Gfdubigerin bereitd in der frii-
Bern Betreibung anerfannt mworben jei.

II. Mit diefer Bejehwerde von ben fantomalen Jnjtangen ab-
gewiefen, gefangten Qubwig Roth3 Erben damit vehtzeitiy an bad
Bunbdedgeridyt.

Die Schulbbetreibungd- und Konfurdtammer jieht
in Crwdgung:

Die Refurrenten gehen von der Anfidht ausd, dap der Dritts

anfprecher, ber in einer Betreibung feinen auf bdie gepfanbdete
Sadhe erhobenen Anfprud) mit Sriolg im Sinne von Art. 106 ff.
bed Betreibungdgefesed duvchfeht, damit dem Dbetreibenden Glau-
biger gegeniiber bag Redht evlange, definitive Anerfennung bdiejes
Anfprudied zu forberm. Diefe Wuffaffung entfpricht aber dem
Ginn und Bwed der gejetlichen Veftimmungen fiber das Cin-

und Konkurskammer. Ne 123, . 811

fprudpdverfabren nidht: Dasdfelbe ftellt fidy lediglichy ald ein Sn-
cibeny der Betreibung dav, innerhalb der e3 fich abipielt; e jolf
Gidherbeit davitber jhaffen, ob ein Objeft, dad burch die Pidn-
pung in die Betveibung einbejogen wurde, weiter in derfelben be:
lajjen und varin fquidiert werben dilvfe odber nicht, Desdhalp fann
aud) etn im Berfahren ber Avt. 106/9 evgangened geriditliches
Wrteil begw. eine ihm gleichitehende Partetanerfennung oder Unter=
lafjung dev Beftreitung gegneriiher Anfpriche feine Wirfung
iiber bie Detveffende Betveibung Yinaud entfalten ; died jpegiell
auch nidht in Vetreff eined fpatern Betreibungsverfafrens, felbit
wenn badfelbe gwifdhen den ndmlichen Parteien durchgefiihet wird,
Jn gutveffender LWeife haben bie Vorinftangen davauf Hingewiefen,
baf bie materiellen Rechtdverhaltniffe Hinjidhilich eined vindigierten
Objetted fpiter, bei Durchfithrung einer andern Betreibung fid
gefmbert haben fnumen, bag namentlich der betviebene Schuloner
nunmehr  vielleicht Eigentiimer der frither mit Redht von einem
Dritten vindizierten Sache ift. Wollte man entgegen devartigen

Coentualitdten der frithern Anerfennung eined jolchen Drittan-
fpruches die thr von den RNefurrenten gegebene Tragmweite hei-

meffen, fo mitBte died ju ben grdften Unbilligleiten und Schiwterig-
feiten fithren (vgl. audy Jager, Komentar, Note 20 zu Art. 106
und Note 15 zu Art. 106).
Demnady hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdtamner
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen,




