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venten gu begablender widhentlicher nterhaltsbeitrag von 7 Fr.
sugefprochen wurde. Nachdem dber Ruflin der Konfurd erfannt
wordent woar, machte feine ©hefrau ihve UlimentationBanfpritche
als Konfurgforderung geltend, und ftellte bdaneben dad Begehren,
e3 jeien ihr bdie whchentlichen Unterhaltdbeitrdge von je 7 Fr.
wihrend ter Dauer bed Konfurfed aus ver Mafle audgurichten.
Das Begehren wurde vom SKenfurdamt und von Ddev untern
Wuffichtebehdvde abgewiefen. Die fantonale Aufjichtdbeldrde da=
gegen fhitgte e3 mit Gnitfcheid vom 7. Oftober 1901 in bem
Sinne, bafy die Unudzahlung der widgentlichen Beitrlge auf Redy
nung ber angemeldeten Alimentationdforderung vom 1. Degember
1900 hinweg bid aur rechtdtriftigen Erledigung ded ©hejcheidungs-
ftreited aud ver Mafje zu evjolgen Habe.

1L Diefen Entjcheid zog dev Ehemann Ruflin-Hohler rechizei=
tig an bad Bundedgericht weiter mit dem Antrage, die Berfligungen
ve3 Ronfurdamted bepw. dev untern Aufjichtdbehdrde unter Auf-
Yebung derjenigen der obern tamtonalen Snjtang gutyubeipen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Erwdgung:

Streitig 1t die Frage, ob ed zuldfiig fei, einem Glaubiger auf
Rechnung feiner im Konfurfe angemeldeten Forderung vorgeitige
9Abzahlungen ausd der Maffe gu machen. Nun rdumt dag Sefehs
dem Gemeinjculbner cine Mitwivfung bei dem Entfcheide dariiber
nidyt ein, ob eine angemeldete Forberung alé Konfurdforderung
ampuerfermen und zur Bejriedigung aud vem Mafjevermdgen
suznlajfen fei ober nicht. Jnfolgeveffen bleibt audh die Rechtsftel-
Tung bed Konfurfiten gang unberitfet, wenn an eine angemelbete
Sorverung, den itbrigen RKonturforberungen vorgingiy, Abzah-
jurgen  gemadht werden. Nidyt er, fonbevn ble andern Konfurs-
glaubiger fonnen ein redjiliched Jntevejje daran Paben, fidy einem
foldyenn Borgehen zu widerfepen, jofern fie ndmlich ihren Anfprudy
auf bie gefeslich ifnen gufemunende Konfurdbivivende daburdy ge-
fabroet jehen. Mangeld eined foldhen Interefjes laft fich aber
bem Gemeinfchulbner nach allgemeinen Grunbdiisen de Befugnid,
bie vorinftangliche Berfiigung auf dem Bejdwerdewege angufedten,
nidht zuerfennen,
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Demmach Hat die Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer
erfannt:

%qu.ben SRe?ursS witd mangeld Legitimation bde3 Refurrenten
gur Bejdpoerbefithrung nidyt eingetrveten.

19. E€nt{deid vom 4. Februar 1902
in Saden Ramjeyer.

Veftez‘lung im Konkurse. Zuldssigkeit der Auflegung der Verteilungs-
liste auf dem Bureau des Konkursverwallers statt auf dem Kon-
kursamt (Art. 263 Sch.- w. K.-Ges.). Legitimation der Konkursver-
waltyng zur Beschwerde gegen einen dieses Verfahren als unzuldssiy
erklirenden Entscheid. Tragweite des Entscheides fiir alle Glaubiger
oder nur fir den, der den betreffenden Entscheid provoziert hat?

I Durd) Bujdrift vom 12. November 1901 erhielt Fiurfprecher
Beuentberger in BVern ald BVertveter bed &. Schdnenberger dajelbft
Gliubiger im Konfurfe ded Chriftian Haldimann in Bern, feitené
ber Ronfurdvermwaltung Angeige davon, daf die Vevteilungslifte
unb_bie Sdhlupredmumg aufgeftellt und wihrend 10 Tagen beim
RKonturdamte Bern-Stadt aufgelegt feien. WIB ev jedoch auf diefem
Amte von den gedachten Schriftftiicfen Cinficht nehmen tollte,
ftellte e2 fich Beraus, dak foldhe dort miemald aufgelegt voorden
waver, Daraufhin rveidte er am 22. November 1901 namens
fgme§ Rlienten unter Verufung auf Art. 263 B.-&. Befdhwerde
ein mit ven Wntrdgen :

'1.‘@3 feien geeignete Borfehren gu treffen, vamit bdie Auffage
mt?fhd) auf dem RKonfurdamte Bern-Gtadt ftattfinde. 2. Die
Srift qur Bejdwerdefithrung gegen die Berteilungslijte 2., begw.
au %?rnaﬁme ver geeigneten Borfehren Habe erft ju beginnen mit
bev wirtlichen Auflage der begliglichen Wkten auf vem Konfurdamte
Bern-Stadt,

Die Konfurdvermaliung gab in ihrer Antwort 3u, daf eine
ﬁuﬁage bev Derteilungslifte und Schlugredhnung beim Konfurs-
amte Bern-Gtadt nicht ftattgefunden Habe. Man bhabe nimlich,
bemertte fie, vergeffen, in dem Getveffenden Angzeigejormular an
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Stelfe der gedbructien Worte ,beim Konfurdamte Bern-S tabdt”
bie Torte ,beim Buveau bed Konfurdverwalterd” zu jesen. Am
Q7. Movember 1901 fei ein newed in bdiefem Sinne forvigievted
Girfular an bdie Gliubiger erlajffen worden und e3 finbe bem
entfprechend eine erneute Auflage der Verteilungslijte und Sdhlup-
recdhnung ftatt, und gwar, wie died Jiger, KLommentar, Note 2a
su At 263 fiir zuliffig Balte, auf bdem Buveau Dbed Konturs-
verwalters,

1. Die fantonale Nuffichtdbehdrde erflivte vie %ei&)merbf, un-
term 7. Degember 1901 a3 begriinbet, indem fie fig auf 'b.en
Stanvpunft ftellte, bag die fragliche Auflage gefeslich nur betm
RKonturdamt ,al3 einer Odffentlichen Amtdjtelle” gejchehen biirfe,
nidt aber bei der mbglicherwoeife aud Privatperfonen bejtehenden
Sonturdverwalting.

III. Diefen Gutjcheid jog ©. Ramjeyer, Notar in Vern, ald
Konfurdverwalter im RKonfurfe Haldimann vedizeitiy am dad
Bunvedgevicht weiter, wobel er anbradhte:

1. Refurrent Gabe am 26, TNovember 1901 Mitteilung evhalten,
bafp bie BWerteilungslifte und Schlufrehnung neuerdingd beim
Konfurdvermalter aufgelegt werde und damit die ujlegung vom
12, November 1901 hinfallig geworden fei, ohne dak ev hiegegen
Bejchwerde gefiibrt atte. Die Vovinftang Hitte bei diefer Sadlage
ben Refurd ald gegenftanddlos erfliven jollen.

Q. Gventuell vodve derfelbe ald materiell unbegriindet abyuweifent-
Ginn und Geift des Gefened umd fpeziell bed Art. 263 gebet
ohne Rweifel oabin, dafp Koliofationdplan, Steigerungdgedinge,
Sdlupredhnung und BVerteilungslifte bort aufgelegt werden follen,
wo fidh bdie ibrigen einfdligigen Wften wumd Belege befinden,
alfo, wenn eine befonvere Konfuvvermaltung beftellt fei-, beim
betreffenven Ronturdverwalter, der dann aud) in dev Lage jei, dent
pon diefen Aten Ginfichi nehmenden Gliubigern Austunft 3
evteilen. Dad Gefeps beftimme ndmlidy nivgend3, dag famtlidse
Atten mit ver Schluprecdhnung bdeponiert werden miiffen, und .eé
fei be3Balb ver Konfurdverwalier, auch wenn man bie engb?rgtge
Auslegung der BVovinjtany acceptiere, egu aud) nicht verpflidytet.
Daj der Gejepgeber ald Ort ver Auflage dag Konfurdamt vor
fchreibe, weil e3 eine bffentliche Umtdftelle fei, werde begweifelt.
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Bei diefer Auffafjung witrde man fehlieflich u der unannehm-
baven Konfequeny gelangen wmilffen, bie Abhaltung einer fonfurds
vechtlichen dffentlichen Steigerung nur auf dem Konfurdamte oder
in eiper Wirtihaft, nidht aber tm Bureau ded Konfurdverwalters
ald uldjjig su erfliren.

IV. Die fantonale Aufjichisbehdrde Hat von Gegenbemerfungen
aum Refurfe Wmgang genomumen,

Die Sdyuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Erwigung:

1. Die Legitimation der refurrierenden Konfurdvermaltung zur
Befdywerde ift gegebenr. Jnbem die Refurrentin davauf antrigt,
die nadyirdgliche Auflage der BVevteilungslifte und Schlufrednung
ald gitltig wnd vedyiBmwirtiam 3u ectldren, handelt fie al3 Sejehafts-
fithrerin dev Gefamigliubigerichaft, in Wabhrung bded allgemeinen
Qnterefjed devfelben an der Anfrechthaltung der gefdhaffenen Redhts-
lage al3 der Bafid fiir die ungebinderte LWeiterfithrung bded BVer:

fabrend, wogegen der Glaubiger Schonenberger jein individuelles
-Qnteveffe verteidigt. In ber genannten Stellung fommt aber

per RKonfurdverwaltung jufolge bidheriger Prarid die Befug-
ni8 bder Bejdwerdeflihrung zu (Ardhiv I, T, 104 und V,
RNr. 122).

2. Bum vornberein unbegriindet ift die Auffaffung vder Nefur-

‘ventin, dle Vovinjtany BHitte die Befdywerde Schdnenbergers ald

gegenjtandalogd evflaven follen. Die genannte Befdwerbe verlangte
ausdritdlich, dafp die Wuflage der in Frage ftehenden BVerteilungs-
lifte und SGlufredhinung auf bem Kounfurdamte ftattfinde,
wibrend die nachtraglidye, dburch Civbular vom 27, FRovember 1901
befannt gegebene Verfiiqung, auf weldhe de Konfurdverwaliung
abjtellt, im Gegenfase Bhiegu die Wuflage auf bem Bureau bded
Konfurdvermalterd anovdnet. So lange tem Begehren ded
Befchwerdefithrers nicht entfprodhen wurde, blieh dadfelbe aufrecht,
und e3 LBt fich namentlich aud) nicht fagen, daf Schbnenberger,
nadydem die Konfurdvermaltung neuerdingd eine diefem Begehren
suwiderlaufende Mafnahme geteoffen Batte, feinerfeitd Diegegen
nody einmal Bitte auddriidlich Bejdymerde einveichen jollen.

3. 3n der Sade felbft it der Auffaffung der fantonalen Auf-

Jidhtabehdrde betzupflichten, baf bdie Wuflage ber Bevieilungslijte
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und Schlufrednung ftetd auf vem Konfurdamte u erfolgen Hat
und eine folde im Domizil bed Konfurdverwalterd den Hufor=
derungen ded Gejesed nidht genitgt. Art. 263 B.-G. fieht lediglich
bag Konfurdamt ald Auflageftelle vov. Dabei fann e3 jich nidht
blo3 um eine ungenaue, auf dem Wege der Jnterpretation i evs
gingende Redvaftion Handeln. Hiegegen fpricht jhon der Umijtand,
pafp in ben analogen Fdlen der Wuflegung ved Kollofationdpland
(Urt. 249) und devjenigen der Steigerungdbedingungen (Art. 2567)
ebenfalld nur dad Konfurdamt al8 Ort ber Hujlage genannt
wird. Wie bdie BVorinftany im Anjdhluf on ben Kommentar
Reichel (Anmerfung 1 ad Art. 249) sutreffend Hervorhebt, beruht
bie Faffung ded Gefeped auf der Crwigung, daf e3 geboten fei,
bie betreffenden Urfunden an einer Bfifentlidhen Amtgitelle
qur Cinjicht aufulegen. In Ridfidht auf die nadteiligen Redhytd=
wirfungen, welcge fiir de eingelnen Betetligten mit bemt umbe:
nugten Ublauje der Auflagefvift eintreten Fdnnen, wollte der Ge-

febgeber fiiv bie Wbglichleit eimer wivBlamen Audibung bder

Befugnid zur Cinfiditnalme Sorge tragen. Diefen Jwed errveidhte
ev ourch Begeichnung ded Konfurdamied ald eingig uldfjigen
Ort der Nuflequng : Die Glaubiger wiffen nun um vornberein,
bei welcher befttmmten Behdrbe ihmen innert der orvdentlichen ge-
feglichen Dienftitunven die Cinfihtnahme offen fteht. Wiirde man

bagegen die uflegung bei der Konfurdverwaltung w fafultativer

Weife geftatten, fo fdunte Ddied eine leichte und fichere Geltend=
madhung der in Frage ftehenden Glaubigervechte gefibhrden, fo
namentlicy, wenn die Konfurdverwaltung aud mehreven Privai
perfonen befteht und wenn der mit der Wuflegung betvaute Kon=
fur8verwalter auRerhalb bed Sihed bed betreffenden Konfurdamted
wobnt. Wenn die Nefurrentin anbringt, die Wuflage beim Kon-
furdamt fei unter Wmftdnden dedhalb ungwedmdpig, weil fich die
nibrigen einfdylagigen Wlten und Belege Dbeim Konfurdvermwalter
befinbert, jo erfheint diefer Cinwand nidht ald jtichhaltig ; denn
foweit bie Glaubiger gleidhzeitiy audy bie genmannten Schriftftiicde
etigufehen verlangen und zu eivem joldhen Begehren DLefugt find,
miifjert jie ihnen wahrend ver Auflagefrijt ebenfalld auj dem Kon=
furdamte gur Berfiigung ftehen.

4, Nidt audgefprodhen Hat jich die BVorinftang fber die Frage,
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ob die von ber Refurrventin verfiigte Auflegung anf dem Buvean
28 RKonfurdverwalierd jdhlechthin, b. §. allen Glubigern gegen-
itber, ober ob jie nur dem OGlaubiger Schbdnenberger gegeniiber
ungitltig jei. Die Frage ijt im lebtern Sinne zu entfdheiven und
it alffo tn diefem Sinne die Tragweite ded angefochtenen Ent-
jheides ndiber zu priifteren. Jn ber Tat Fann ber frreitigen
Bejtimmung ded Art. 263 nidyt die Bebeutung einer aud bHifent:
lichen Gviinden abjolut verbindlidyen NMorm beigelegt werben, deren
Migadhtung obne weitered dem Nnflageverfahren die vechtliche
Giiltigfeit benehmen rolirde. Bielmehr BHanbelt ed fih um eine
bloge Ordnungdvoridrift. Die BVerlepung derfelben fann wvon
bent eingelnen Beteiligten auf dem Bejdhwerdewege angefodten
unb pon ihwen, Jofern jie felbit intereffiect fiud, edreffion bed
ungefeplichen Borgebend verlongt werden. Soweit dadielbe aber
unangefodhten geblieben ift, entfaltet e3 die orbentlichen im Sefetse
vorgefehenen Wirfungen,

Demnad) bat die Schuldbetreibungsd- und Konfurdfammer

erfannt:
Der Refurd wirh abgemwiefen.

20. Arrét du 7T février 1902, dans la cause Garrond.

Applicabilité des art. 92 et 93 LP aux cas de séquestre.
Art. 275 eod.

Charles Garroni, ouvrier magon, devait 4 Sylvestre Joseph,
4 Glion, une note de pension de 52 fr. 55. Pour parvenir au
paiement de cetfe note, le créancier obtint une ordonnance
de séquestre, en exécution de laquelle l'office des poursuites
du cercle de Montreux séquestra le 28 novembre 1901, en
main de Yentrepreneur Lilla, & Montreux, chez qui Garroni
travaillait alors, toute somme qui pouvait étre due & ce der-
nier pour prix de travail, jusqu'a concurrence de 60 fr. Le
débiteur ne contesta pas le cas de séquestre en eonformité
de Vart. 279 LP, mais porta plainte & I'autorité de surveil-



