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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige
der Schweiz mit dem Ausland. — Traités
de la Suisse avec l'étranger.

——d———

Auslieferungsvertrag mit Deutschland. — Traité

d’extradition avec I’Allemagne.

42, Urteil vom 10. Mai 1902 in Saden Jejdhfe.

Auslieferung. — Kompelenz des Bundesgerichies in Auslieferungs-
féllen. Art. 22 und 23 Ausl.-Ges. vom 22. Januar 1892. Wirkung
eines bundesgerichtlichen Urteiles, durch welches ein Ausliefe-
rungsbegehren verweigert worden ist, auf ein spdteres Auslieferungs-
begehren desselben Slaates gegen denselben Angeschuldigien wegen
der gleichen Tal.

A, it Note vom 42. Juli 1901 Hatte bdie . deutfche Ge-
fandtidhaft in Bern beim fdpweizerijhen Bunbdedvat tad Begehren
um Auslieferung ved am 3. gleihen Monatd vorliufig in Bafel

verhajteten Mar Peter Jejchte, prenpijhen Staatdangehdrigen-

geftellt, mit ber Begriinbung, der Nudzuliefernde werde vom
toniglih preugijdhen Lanbgericht in Hanau wegen Bornahme
unglichtiger Handlungen mit Kindern unter 14 Jahren verfolgt.
Dem Audlieferungdbegelren war der Hafthefehl bed Unterfuchungd=
vichterd de3 Landgerichted Hamau beigefiigt; hieraud evgab fidh,
paf der Berfolgte bejdhuldigt wird, in und bei Ramboly (miber
begeichniete) ungiichtige Handlungen vorgenommen u Haben. Jm
Auslieferungdbegehren ftigte fich die ¥ beutfhe Sefandtjchaft
auf bdie fn der Wusliefernngdjache Knittel vom 18. September
1895 ergangene Mote e Jdhmeizerifchen Bunbdedvated. Auf bdie
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Cinjprade de3 Berfolgten Hin hat dbad Bunbdedgericht durd) Eni-
fdheiv vom 2. Oftober 1901 entichicven, dle Anudlieferung fei
nidht gu bewilligen, mit dev Vegriindung, e8 Handle fich bei den
bem Derfolgten gur Lajt gelegten Deliften nad) bdem Gefese ved
Kantond Bafeljtadt (ve3 damaligen Rufluchtdorted) um Antragd-
delifte, und mun fehle ed am Grfordevniffe ved Strafanirages.
Der Berfolgte wurde hievauf in Freibeit gefept; ev hat fich im
Berlaufe nach Slivich begeben.

B. Um 21. April 1902 ijt nun der BVerfolgte auf telegraphi-
jdhed Wnjudhen de3 Unterfuchungdrichterd von Hanaw, dad auf
ven Hajtbefehl Begug nabhm, newerdingd verhaftet worbem, und
gwar in Bivid. Bei feiner Cinvernabhme vom gleihen Tage
protejtierte der Berjolgte gegen feine Huslieferung unter Bejug-
nahme auf dad Urteil be3 Bunvedgerichted vom 2, Oftober 1901
und mit ber weitern Begriindung, die Wntvagsfrift in diefer Sache
fei verjifrt. Mit Note vom 1. Mai 1902 BHat fodann bdie E.
deutfhe Gejandtichaft in Bern betm dhweizevijchen Bunbedrat
neuerdingd vad Gejuc) um Huslieferung ded BVerfolgten geftellt.

C. Dad Gutachten der jchweizerifchen Bundedanwaltichaft, da-
ttert den 3. Wai 1902, gebt dahin, die Audlieferung ded Jefchke
fel nunmehr gu bewilligen. Jn der BVegriindung wird audgefiihrt,
bon einer BVeridhrung der Wntragdfvift fnne von vornferein
feine Rede fein, da nach dem fept mafgebenden Recite ded Kan-
tond  Biteich ein Antvagdvelift fberhaupt nicht vorliege. Aber
audy eine Berjdhrung bed Delifted fei nady dem NRechte ved Kan-
tond JBirich nidht eingetveten. Gudlich ftehe das frithere rteil
be3 Bunbedgerichted wom 2. Oftober 1901 der Auslieferung
widit entgegen, da jebt die ftaatdvechtlihe Grundlage ves Pro-
gelfed eine amdeve geworden fei, twdem der DBerfolgte fich wnter
andere Recdytdverhilinifje geftellt Habe.

Dad Bunvedgericht zieht in Erwigung:

1. Die Kompeteny 8 Bundedgerichted in der vorliegenden
Gadje fann nidht mit Grund beftvitien werden. Unzweifelhaft ijt
biefe Kompeteny vorhanven fiir die Ginvede der Berjibrung der
Straftlage, die ber Berfolgte u. a. erhebt. Jweifelhafter Finute
jle evjdyeinen mit Besug auf bdie Einvede bev Wirtung ded frit-
Bern bunbedgerichtlichen Urteild (vom 2. Oftober 1901), bda fig

xxvi, 1. — 1802 i3



A. Staaisreehiliche Entscheidungen. IV. Abschoitt. Staatsveririge.

biefe Ginvede fireng gemommen tweber auf bHad Bunbedgefes vom
22, Qanuar 1892 betveffend Audlieferung gegeniiber dem HAus-
lande, nodh auf bden Hudlieferungdvertrag mit dem Ddeutjchen
Reiche, nodh endlich auf eine Gegenvedidertlirung jtint, {o dag
vem Wortlaute dev Art, 22 und 23 bed Ausdl-Gef. nadh bad
Bundedgericht itber diefe Frage nicht zujtdndig wirve. lein e3
bandelt jich auc) bei diefer Cinvebe um eine Rechtdfrage, deven
Cntideidung in einem weiteen Sinne immer auj bad Aus-
lieferungBgejels, auf die biefem innewohnenden Grundfipe, zuriict-
gebt, fo baf bie Kompeteny ded8 Bunbdedgerichtd gegeben ({jt.
(Bal. Urteil bed Bunbdedgerichted vom 22, Jamuar 1902 in
Sadienr Graf, Erw. 1, ferner Botjdhaft de3 Bundedvated zum
Ausl.-Gef.,, B.-B. 1890, III, S. 327, wonady alfe Fragen
vedhtlicher Natur dem Bundedgerichte unterftehen jollen.)

2. Die in Urt. 15 Audl.-Gej. angeovdneten formellen Erfoe-
berniffe um Eintreten auf dad Wudlieferungdbegehren find ge-
wabrt, objdhon dem fesigen AudlieferungBbegebren ein neuer Hafjt=
Befehl nidyt beigegeben wurdbe: Der frithere Haftbefehl, ber bet
ben ften fiegt, und auf bdew bvad Uuslieferungdbegehren Bezug
nimmt, genfigt in Ddiefer Hinjicht; ed ift far und audy fitv den
Berfolgten ungweifelbaft, wegen weldher Hanbdlungen feine Wus-
lieferung Degehrt wird.

3. Daf fobann bdie Handlungen, deren der Berfolgte ange-
fduldigt ift, jovoohl nad) bem beutjchen Reichd-Strajgefebuch, wie
nadh bem nunmehr mapgebenden Straf-Gefepbuch fiir den Kanton
Biividy in feiner Fajjung vom 6. Degember 1897, ftvafbar find,
fann nidt beyweifelt werben. (BVyl. § 176 Jiff. 3 N.-Str.-G.
einevfeitd, § 124 hvd). Str.-8.-B. anderfeitd.) Und pwar find
viefe DHandlungen nad) dem am  Bufluditdorte Ririch geltenden
Strafvedit ebenfowenig UntragSvelifte wie nad) dem R.-Str.=
G.-B., jo dag von einer Verfibrung ved Strafantraged von
vornbevein feine Nede fein faun, wie va3 Gutadhten der Bunbded-
anwaltichaft mit Jecht bemerkt.

4, ber auch fonjt fann von einer Verjihrung der Straftlage
nicht gefprochen werden. (IWird ded ndbern audaefithrt.)

5. @omit bleibt noch die vom Verfolgten aufgeworfene Frage
ber Wirfung ved frithern bunvedgerichtlichen Urteild Fu ypritfen,
bie {rage, ob und wieweit dburd) jened llvteil endgiiltig und
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vecht3triftig entfchieben fei, eime Auslieferung ded Berfolgten an
bas bdeutfhe Meich fiiv die eingeflagien Handlungen bhabe nicht
jtattzufinden. Dev Berfolgte erhebt damit in gewifjem Sinne eine
Cinvede der Nedtdfraft, eine exceptio rei judicatae ober ne bis
in idem. Mun it von vornberein flar, daf weder die Grumdidne
Tiber Jtechidfraft von Clivilurteilen, nody diefenigen fiber die Redhts-
fraft von Strafurteilen auf Gntfcheive, die da3 Bunbdedgericht mit
Begug auf Auslieferungdbegehren, fiber Einfprachen ded BVerfolg-
ten gegen uslieferunglbegehren, fallt, nmwendung finden funen ;
denn e Hanbelt fich hiebet weber um Givil: nody um Straf-
urteile, fonbern um Entjcheide, die bad Bumbedgericht in feiner
Stelfung al3 Staatdgerichtahof erldft. Wllein audh eine analoge
Unwendung jener Grundfise auj die genannten Entjdheide geht
nicht o, Allerdingd fpricht vt 195 Org.-Gef. von der Rechtsd-
frajt der ftaatrechilichen Entfcheidungen ded Bunbdedgerichtd, und
alfervingd gibt e3 ftaatdrechtliche Gntjdheive, die bder IRedistraft
in gleihem Sinne fibhig und bediirftig find, wie Civil- und
Strafurteile (fo namentlicy dle Nrteile in ftaatdrechilichen Strei-
tigleiten pwijchen Kantonen, jowie die Urteile {iber ftaatdrechtliche
Refurfe von Privaten). Dad ift jedoch fitr die vorliegenve Frage
nicht entjcheidend, Denn einmal Hat bdie genannte Gefehedbe-
ftimmung  (gleidh wie Art. 101 eod. fiiv die Givilurteile) in
erfter Linie nur die Jogemannte formelle RNechidfraft und die Boll
siebbarfeit, und fpeziell den Reitpuntt diefer Wirfungen, die jeder
Cntfcheid einer geridhtlichen Vehdrde Baben muf, im Wuge. So-
bann fillt in Betraht, vaf ef fich bei den Enticheiden bed Bun-
bedgeridhted in Uuslieferungsdfachen nicht wm den Enticded eined
Recytdjtreited wifchen Parteien, auch nicht in formellem Sinne,
hanvelt. Entjchieden wird fiber bie Begrinbetheit ober Unbegriin-
Detheit der vom Berfolgten eingeleaten Einfprache begw. dariiber,
400 die udlieferung ftattzufinden BHat ober nicht” (Art. 24
Au3l.-Gef.). Diefer Entjcheiv bilvet einen Juciventpuntt tm Aus-
lieferungdverfahren, bagd im fibrigen adbminiftrativ gevegelt ift und
mit dem a8 Bundedgericht muv durc) Bermittlung ved Bunbed-
rated Defaft wird. €3 handelt jicdhy alfo um einen ALt iniernatio=
naler Nedht3hiilfe, oder um einen Aft dev Mitwirfung bei diefer
Rehtahirlfe, die ihrerjeitd wejentlich adbminiftrativer Natur, Staatsd-
angelegenbeit, ift. (BVgl. Botfd. a. a. O., &. 326 f.) Cine ana-
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Ioge Amwendung der bei Straf- oder Giviluvteilen oder aud) bei
eigentfichen ftaatBrechtlichen Streitigleiten und bei jtaatdrechtlichen
Refurfen geltenden Grundiige fiber Rechidteaft ift daber bei Ent-
jheiven bed Bundedgerichted in Auslieferungdfachen ihrer RNatur
nach audgejhloffen. Allerding3 wird aud)y hier iiber eine Rechtd=
frage: dariiber, ob eine fonfrete Cinfprade vedhtlich begritnbet
fei und ob eine Audliefevimg unter den Beftimmten fonfreten Um-
ftanden ftattzufinden Habe, entjchieden, und injfoweit fann aud) von
Recdhtsfraft eined devavtigen Entjheided in einem gewiffen Weafe
geforodhert werden. Mun {ft im fritheren Urteil entjchieden worden
iiber eine Ginfprache de3 am Bujluchtdorte Bajel befindlichen Ber-
folgten, Deute aber Hanbelt e3 fidh um eine andere Cinfprache,
um andeve redhtliche Grundlagen fiir die Frage der Bewilligung
der Wudlieferung, fo daf dad frithere bunbedgerichtliche Urtetl einer
Bewilligung der Wudlieferung nidit entgegen fteht. Der Chwand,
bie ©dywetz fei gegenitber bdemt WAuslande ald einbeitlidher Staat
aufzufafjen und habe ald folcher auch in Fragen der Auslieferung
aufautreten, wwenn einmal eine Cinfpradie gegen eine Ausdlieferung
begriindet ecfldrt worden fei, biirfe dafer Fiiv bdlefelbe Handlung
ein Audlieferungsbegebhren nicht wieder geftellt werben, — {cheitert
an dem tatfachlich mod) beftehenden Redhtdzuftande der Eriften
ber fantonalen Strafrechte, wie denn auch) Wrt. 3 bed Ausliefe-
rungdgefeged niht vom Rechte der Schweiz, jondern vom Redhte
be3 Buflucht3orted fpricht, jomit felber von bder Tatfache der
Erifteny verfthiedener Strafredite in der Schvei ausdgeht.

6. €rweifen fich jonady die vom Berfolgten aufgeworfenen Ein-
fprachegritnde alg unftidhaltig, und fiud audy fonft Feine Gritnde
aufsufinben, die der Bewilligung dev Ausdlieferung entgegenftiinden
(wad bad Bunbedgericht von Amted wegen zu prifen hat: vgl.
Wrteil ved Bundedgerichted vom 17. Juni 1892 i. S. Stitbler,
Amtl. Samml., Bd. XVIII, S. 193 Grw, 2), jo ift bvie Ein-
fpradye abjuweifen und die nadygefuchte Ausdlieferung zu bewilligen.

Demnady Hat dvad Bunbedgericht
erfannt:

Die Cinjprache ded War Peter Jejehte gegen bie vou dev L. deutjchen
Gefandtidhajt in Bern nachgefuchte Wusdlieferung wird abgewiefen.

B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites

et des faillites.

—_—v———

43, Entjdeid vom 48, WApril 1902 in Saden Hippi.

Unpfindbare Gegenstinde. Art. 92, Ziff. 3, Sch.- u. K.~Ges. Ndih-~
maschine. Kompetenzstiick auch dann, wenn sie nicht stdndig beniitzt
wird.

I. Dev Refurrent Hippi verlangte, daf fiir eine Forderung von
155 Fv. O Gt3., die er gegenitber Frau Luife Kufter-TWey,
Seiberweberin in Matten-Golbingen in Betveibung gefeht bat,
eine Nahmajdhine der Schulonerin in Pfandung genommen werbde,
Sonftige pfandbave Habfdhaft fcheint feine vorkanben u fein. Die
unteve Aufjichidbehorde bief bad Vegehren bded Gliubigerd gut.
$Hiegegen vefurrierte Frau Kujter an die fantonale Aufficht3behdrde,
wobei fte anbradjte : Syeziell yur Winterdzeit, wo ihr (in Kon=
furd gefallener) Mann nidyt immer Wrbeit Habe, fei fte bei dem
fdlechten Gang ber Seidemweberel bdarauf angewiefen, mit ber
fragligen Nabmajchine audh Hevren- und Frauenhembden, Unter-
rbcfe, Rinberfleiber und dergleichen gu fertigen, um mit dem bar:
aud fliegenden Berdienfte fich und bie finf, griftenteild nod
umnimbpigen Kinder durchbringen u fdnnen.



