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89. Entidheid vom 8. November 1902 in Saden
Gamenyind.

Art. 110 Abs. 3, 117, Abs. 2 Sch. u. K.-8es. Recht der Mehrerlos-
Pfandungsglanbiger, die Verwertung zu verlangen.

I Die Fivma Bolliger & Cie. lief gegenitber dem Refurrenten
Sofef Gamengind fiir eine Forderung vou civea HO Fr. eine Pfdn-
dung vornehmen, die fih unter anberm audy im Sinne von vt
110, A6f. 3 ded8 Betreibungdgefened auj Gegenjtinve erjtredte,
weldhe einer frithern Glaubigergruppe beveitd ugepfandet waren.
Da3d Begebren von Bolliger & Cle. auf Berwertung diefer (auf
674 Fv. gefhdbten) Segenftinde wurde vom Betreibungdamte ab-
gewiefen, mit der Begritndung, e3 fef vdllig wedlod, da vorlie-
genden Falled fein Webrerlds ventbar fei. Eine hiegegen gevichtete
Befdywerde der betreibenden Fivma bejchied die untere Auffichtade-
hirbe abjdhlagig, indem fjie wnter Berujung auj den Kommentar
Shger, Riff. 4 qu Avt. 147 erflivte, ein Berwertungdbegehren ab
feiten ber Plandglaubiger am WMehrevldd fomme nur geftattet
werben, wenn nad) der Schigung der Gegenjtande in der Pfin-
bungductunde im WMomente ded BVerwertungdbegehrensd ein jolcher
Mebrer(ds fich fberhaupt ald mdglich darjtelle.

Die Lantonale Auffichtabehdrde, an welde Bolliger & Cie. {hre
Befdywerde reiterjogen, jehitste fie durch Entjcheid vom 24, Sep-
tember 1902 mit der Begriindung, bag mad) dem beftimmien
Wovtlaut ved Art, 147 bed Betreibungdgejesesd die gemdg Arvi.
110 ALJ. 3 pfandenden Glaubiger gleidhfalld die BVerwertung der
Plandobjefte verlangen Idnnen.

II. Gegen biefen Gntfcheid evgrifi ber Schulomer Camenzind
vechizeitig Den Refurd an dad Bunbdedgericht, indem er auj Wuf-
recdhthaltung der betveibungdamilihen Berfligung begw. bed erftin-
ftanylichen Bejdhoerbeentjcheided antrug.

Die Schulbbetveibungd- und Konturdfammer zieht
in Crwagung:

Art. 110 AL]. 3 bded Betreibungdgejesed, auf weldhen die in
Srvage ftebende Veftimmung ved Art. 117 ALY 2 diefed Gefeged

und Konkuarskammer. Ne 89. 37T

Bezug nim.mf, erflirt, daf bereitd gepfinbete BVevmbgensftiicte
nenerbingd joweit gepfandet werven tonnen, al3 deren Grida nidht
ben Gldubigern, fiv welche die vorgehenve Piandbung jtattgefunden
bat, audgurichten fein wird. Wie aus diefer Faffung bed Gefeses
beutlich bevoorgeht und ibrigens audy wiederholt erfannt wurde,
Bildet nicht etwa ver allfdllige Mehrerlds aus den neuerdingd ge-
pfandeten Objeften ven Gegenftand diefer fpitern Pfandung ; jon-
pern e3 evgreift diefelbe bdie gemamnten Objette felbjt, wobei vas
dudurdy begviindete Pfandungdpfandrecht fih von demjenigen der
friibern Gruppe lediglich badurd unterfcheidet, daf €3 ibnen im
RNange nachgeht und alfo, infoweit fie foutbejteben, erft nach deven
Decdung auf Befriedigung Anfpruch maghen Fann.

Hievon audgegangen [&ft aber Avt. 117 Abj. 2 nur dle ihm
vorinftanglih gegebene Auslegung gu, wonady der fpiter pfin-
bende Gliubiger in feiner Befugnis, dad Bevwertungdbegehren 3u
ftellen, nicht weiter bejchrantt ijt, al3 irgend ein anderer Gliubiger.
Denn alddann wiberftrebt ver veftriftiven Smterpretation ved RNe-
furventen nicht DBlof, wie bereitd die Fantorale Auffichtabehdrde
bemerfte, die unbedingte, vorbehaltdloje Ausdrudsweife ves Gefeges,
jonbern auch die redhtliche Natur ved in Frage ftebendert Berhalt-
niffed. $Haften vem nadjtriglich pfanvenden Gliubiger wirfliy bie
Letreffenben Pfandungsitiice als Grefutiondobjefte, fo gebt e8 nidht
an, ihm die Miglichfeit ver freien Geltendtmachung feiner an iich
gefeslich bejtebenven Betreibungdrechie ju entjiehen und die weitere
Fovtjegung ve3 Verfahrensd in dad Crmefien ded Amted au jtellen.
Der von diefem vorgenommenen Schsung darf eine mapgebenbe
Beveutung fitr die Frage, ob und in weldhem Umfange ein Webr=
erld8 zu erwarten ftebe, nidht Deigemeffen werden. Demnt die amts
lihe Schdgung balt jid) fiiv die Regel unter dem wabren BVer-
faufdwerte der Objefte mit Ridficht auf vie Erfabhrungstatfadye,
baf diefer Wert bei SwangBverduperungen weniger leicht evreicht
wird. €3 tann aber bem gegenitber vorfommen, baf bei ver
Oteigerung die Objefte mehr ald die ShApungdjumme gelten,
weldhen Fall 203 Gefes in Art. 126 denn sudh audveirdlich vor-
fieht. Sovann find fberhaupt die Chancen einer Gant von vielen
Bufalligleiten und von JAnderungen der Konfunfturen abhingig
und [aft fid) indbejonbere oft nidht ecfennen, weldje Wirkungen
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ote Teilnahme bder eingelmen RKaufliebhaber auf den Er(d3 Haben
wird, aumal wenn der betreibende Glinbiger felbit ald Bieter auf:
tritt und fomit der ©rld3 eventuell jur Decfung jeiner Forderung
vient. Bei diefer Sadhlage darf dem nadtriglidy piandenden
®laubiger auch danm, wenn dad Amt fber den Audgang der
Gteigerung andever Anjicht fein jolite, bie Bornalme der Berwer-
tung in einem nach feiner Unjicht feinen Jnteveffen giinjtig
jcheinenden Momente nicht verweigert werben, umfoweniger, ald
bie vorangehenden Glaubiger infolge ihrer privilegierten Stellung
bauftg auf einen vorteilhajten Reitpuntt fir die Nealifation der
Objette nicht Bedadyt zu nehmen brauchen. Durd) die frithere
Bornahme der Gant wird faftifch andy niemand gejhidigt: Denn
Baften die anbern Betreibenden an ifhren Vetreibungen feft, fo
mup die Berwertung doch fitr fie erfolgen, andernfall3 aber fann
ber nadygehende Plandbungsdglaubiger ben gangen BVerwertungderlos
sur Dedung feiner Forderung beanfpruchen. Und jodann ift auch
nicht zu beforgen, daf lepterer fein Jtecht, ohne weitern BVorbehalt
Perwertung zu verlangen, migbraudye, indbem ev ja gevade injolge
jeined Dlof fubfididven UAnfpruched am Crldfe ein perfinlides
Sntereffe an einem mdglidhit guten SteigerungBergebnifie hat, Eno-
fidy thnnte, wenn eine Suriichoeifung feined Vevwertung3begehrend
au3 dem vom Amte angegebenen Grunde ald jtatthajt erflirt
wittbe, hiemit fir thn dle nachteilige Folge eintretent, daf er trog
tatjachlich ungenitgenven Lerted der PfindungSobjefte nody feinen
Berlujtichein im Sinne vbed Art. 115 ded BetreibungBgefeped ausd-
geftellt erfielte und bedhald verbindert wdre, die dbem Berlujt-
jdeinglaubiger juftehenven gefeslichen Rechte audzuiiben.
Demnach Hat die Schulbbetreibungd= und Konfurdfammer
evfannt:

Der Refurd wird abgewiejen.
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90. Entjdheid vom 8. November 1902 in Sadyen
Krug- Jind.

Haftung des Arresischuldners fiir die Kosten der Verwahrung der
verarrestierten Gegenstande nach Arrestaufhebunyg.

L Jm Oftober 1899 lieg Marie Bolliger in Biirich bei ber
bamald in Bivid) wohnhaften Refurrentin, Frau Krug-Biino,
einet Tijdh, Fwei Robrfeffel und eine Chiffonicve mit Arrejt
belegen und in amtliche Berwabrung nehmen, Dev Arveft wurde
durch Urteil der Wppellationdtammer ded ziircerijdien Obergerichts
vom 3. April 1901 definitiv anfgehoben. Jnzwifchen verzog Frau
Krug nady Lyon, Unterm 23. Juni 1902 verlangte ihr BVertreter
die Arveftgegenjtinde Heraud, und dad Betveibungdamt Jiriy V
ftellte tfm Ddiefelben sur BVerfligung gegen Begablung ver Ber-
wafhrungstoften fiiv die Zeit vom 3. Wpril 1901 (Crledigung ved
Hrreftprozefied) bid zur Nudhingabe.

Tiber bdiefenn Bejcheid befchwerte fich Frau Krug, indem fie gel-
tend madhte, nicht fie, fondbern bie Wrvefinehmervin Habe fitr die
jimtlichen Koften aufzufommen, ba diefelbe im Progeh unterlegen
fei. (B.-@. liber S. u. K., Art. 68.)

II. Die beiven fantonalen Jnjtangen wiefen die Bejdhwerde ab,
Ter am 4, Oftober 1902 ergangene Cutjcheid ber fantonalen
Aufjichtsbehdrde fiihrt ded nibern aud: Mit der gerichtlichen
Nufhebung ded Wrrefted jeien dle Wrreftgegenjtinde ber Refurven-
tin wieder zur Berfiigung geftanden. Wenn fie e3 unterlafjen
babe, jich itber den Uudgang ved Progzef{ed zu erfunbdigen und
die Objefte wieder an fich zu nehmen, jo fimnen bdie Folgen
beflen nativlidy nicht die MRefurdgegnerin treffen. Jhr Einwand,
fle Babe feine Kennini3 davon gehabt, wad gud ihren Sadien
geworben fei, erfcheine geradesu ald frdlerifch, ba fie, odber nach
ihrer Abreife ibr Vertveter, die Objefte bodh nidht anderBwo ald
beim Betreibungdamt Jirid) V hatte juchen follen. Diefem aber
fei bie neue Avrefle der Nefurvemtin nicht befannt und ed aljo
nidht in der Yage gewefen, ihr die Gegenjtdnde wieder guznjtellen.

1L Sunert nitglicher Jrift zog Franw King die Angelegenbeit
ant ba3 Bundedgericht weiter.



