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102. €Enifcheid vom 23. Degember 1902 in Sadyen
Stubder.

Betreibung auf Konkurs gegen einen im Handelsreqister A. Eingetra-
genen. Verlust der Handlungsfahigkeit hebt die Konkursandrohung
nicht auf. Art. 865 Abs. 2 bezw. 4, 0.-R. Art. 28 u. 34 der Verord-

. nung des Bundesrates vom 6. Mai 1900. Art. 39 Sch. u. K.-Ges.

I. Durd) jeinen Kurator, Peter Studer, fiihrie der Nefurvent
Ulrichy Studer gegen dad Konfurdamt Jnterlaten Vefdhwerde wegen
Unguliffigteit einev gegen ibn im Uugujt 1902 erwivften Kon=
furdanbrohung, yoobet er geftend madhte: Gr, Wirid) Stuber, fei
im Sabre 4898 al8 Jubaber einer Privatbanf in dad Honbeld:
regifter eingetvagen worden (— Studer figuriert, wie die Bovin:
ftang ecfldrt, tm NRegijter A al8 Jnhaber der Cingelfirma U. Stubder,
Darlehendtaffe —). Jm Juni 1901 babe man gegen ihn eimen
gegenmwivtly nody BHangigen Bevogtungdprozefy eingeleitet. Durdh
bie damald erfolgte, am 19. Junt 1901 publizierte Grnennung
feined RKuratord Habe er die Handlungsdfahigleit verloren. Da da-
mit aud) fein Sefdaft aufgehdrt habe, Bhitte er nady Art. 34,
Biff. 2 der bundedratlichen Berorduung vom 6. Mai 1900 im
Hanveldregifter geftvichen werden jollen, wibkrend e3 nicht ge-
fcheben fei. Unfangd Degember 1901 fei dann Refurvent von der
Alpgenoffenjohaft Bogtd-MAlgau auf Konfurd betrieben worden;
8 Dabe died ju dber erwdbuten Konfurdandrohung vom Wuguft
1902 und jum RKonfurBbegehren gefithet, Hiber weld) leptered dasd
Geridyt gegemwartig aber nod) nidht entjhieven Habe, Am 21./24.
RNovember fei ndmlih die Streihung im Hanveldregijter — und
gwar wegen BVerlujted der Handlungsdfabhigheit und daheriger man-
gelnder  Konfurdfibizfeit — endlih erfolgt und verdifentlicht
wordert. Die frithere Unterlajjung diefer Vorfehr berube auf einem
offenbaren Srrium  Degw. einem Werfehen De3 Handeldregifter:
fithrevd. Unter diefen Umitdnden fei e3 rechtlich jo angufeben, wie
wenn die Streichung von Amtedwegen im Juli 1901 wirtli jtatt-
gefunden Hatte, wad zur Wufhebung der jeber rechtlichen Srund-
lage entbefrenden Ronfurdandrohung flihren miffe. Da bad e
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richt begw. bie uffichtdbehdrde in diefem Falle eine vt pbervor-
mundjdafilicher Funftion ausitbe und zudem bdie Anwenbdung
Bffentlichen Rehtd in Frage ftehe, Ednne von einer BVerfpdtung
ber Befdywerde wegen BVerfiumung der zehnidgigen Bejdwerde-
frift nidht die Rebe fein.

II. Die fantonale Anfiichiabehorve erfonnte unterm 4. Dezember
1902: ©8 werde auf die Befchmerde ald Parteibefherde wegen
Berfpitung nidht eingetveten, und ed liege aud) feine Bevan=
lajfung vor, von WmteBwegen eine die eingeleitete Konfurdbetvei-
hung fijtierende ober auffebende BVerfligung su erlafjen.

IIL. Diefer Entjcheid wurbe dem Bertveter bed Bejdhwerdefithrerd
am 6. Degember 1902 erBffnet, wobei diefer Bertveter im Anjohlug
an feine Bejdeinigung betreffend Cinjichtnahme de3 Entjcheides
nod) nadyftefended Bemerfte: ,Gleihzeitig wird die Wieiterziehung
»an die eidg. Obevauffichtdbehdrbe, bdie Betveibungd: und Kon-
yLurdfammer be3 Bunbedgerichtd evfldrt.”

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Erwdgung:

1. €3 liefe f{id) fragen, ob die Teitersiehung ded Falled an
ba3 Bunbedgericht nicht al3 formell ungeniigend angufehen und dem-
nad) auf den Refurd nidht eingutreten fei, dba ed bder Refurrent
an eintem Refurdbegehren jowoh! al8 an der Angabe irgend weldher
Grimde, aud venen ev den angefodhtenen Eutjcheid fiiv gefewivrig
Bialt, Hat fehlen laffen. Jndeffen fann von einer Priifung biefes
Punfted abgejehen wevden, da der Refurd audy mateviell ohne
weiteved fich alg Binfilig erweist.

2. Stuber war ald Jnbaber einer Eingelfirma im Hanbelve-
gifter eiugetragen und unterftand vermdge diefer Cintragung nadh
Art. 39 bed Betveibungsdgejesed der Beiveibung ouf Konfurd.
Qaut bunvedreditlicher Praxid liegt €3 auper ber Kompeteny bed
Konfurdamted begw. der Wuffichtabehdroen, dle Richtigleit ober
Gefeplichleit eined folden MRegiftereintraged zu priifen, jondern
Paben fie bie bloge Tatfache feined BVorhandenfeind ald fiir die
Statthajtigleit dev Konfurdbetveibung entjdheivend angujelen. Wollte
man nun aud) von diefem Grundjape eime Yudnahme bdann
machen, wenn die Eintragung tm Handeldregifter oder deren Fovt-
beftand auf einem offenbaven Jrrtum berubht, — welchen Fall dasd
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Bunbdesgericht in feinem Cntjdjeide in Sachen Wieft (Bd. XXIIIT

Ne. b9 . 423 §.) allerdingd evwldlnt, aber unentjdieven gelajjen

fat —, fo liege jich doch von einem fofdhen Jrrtum BHier nidht

jorechen. Gemdly vorinftanglicher Feftftellung ift der Refurrent
nidgt in bad Regifter B (— alg eine i Sinne von Art. 865
A6]. 1, O.-R. verpflichtungdfibige Perjon —) eingetragen wordern,
fonbern it ba3d Regifter A (— ald Jnbaber einer Gefdiftdfivma
nach Art. 865 LY. 2 beyw, 4, O, -—). Run gilt aber Art.
34 ber bundedritlichen Berordnung vom 6. Weal 1890, auf ven
ev fidy beruft, nmr fiir bie im Regifter B Gingetragenen und
findet alfo auf den Refurrventen feine Anwendung. BVielmehr ijt
fire thn Avt. 28 diefer BVevordnung mafgebend, der die vou Amted
wegent 3t beadjtenden Lojdungdgriinde fiv die tm Regifter A ein-
getragenen Fivmen aufziblt. Unter diefen Griinden figuriert aber
der Berluft der Handlungsjibhigleit nicht. Wahrend eben dad Ob-
ligationenvedht in A6, 1 ved Avt. 865 bie Buldjfiigheit der Ein=
tragung und damif auch ded Fortbejtanded dedjelben vou der Ver:
pitichtungdiabigleit ver betreffenden LPerfon abhingly maden will,
bilt ed fir dbie Falle ded Abj. 2 und 4 (Cintragung von Ce-
jhiftdfivmen) bdiefe3 Srforbernid nidht fitv wefentlich, jondern will
der MBglidhteit, daf dev Fivmainhaber nady BVerluft feiner Hanbd-
fungajabigfeit bad Gefchdjt duvdh jeinen gefeplichen Vertveter fort-
fibre, feinen Gintvag tun. BVon einem offenbaren Jvrium oder
einer evidenten Gefegedverleung IAft fidh alfo hinfichtlich der
Sovidauner ded in {rage jtehenden Flrmaeintvaged nidht fpreden.
Bemnach hat die Schulobetreibungd= und Konfurdfammer
evfannt:

Der NRefurd witd abgewiefen.
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