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II. Uebergriff in das Gebiet der gesetzgebenden
Gewalt. — Empidtement

dans le domaine du pouvoir législatif.

Bergl. RNr. 37. Nreteil vom 18, Juni 1903
in Sadien EYhriften
gegen Reglerungdrat Unterwaldben nid dbem Walbd.

IIT. Anderweitige Eingriffe in garantierte Rechte.
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

43, Urteil vom 3. Juni 1903 in Saden Holliger
gegen Obergeridht Largau,

Nulla poena sine lege ( Art. 19 aargauische Kantonsverfassung) :
Anwendung der allgemeinen Bestimmungen des peinlichen Straf-
gesetzbuches dber Versuch auf ein Zuchtpolizeivergehen.

Dad Bunbdbedgeridht hat
pa fidh ergeben:

A, Mit Urtell bed Obergerichtd ded Kantond Wargau vom
16. Degember 1902, bem Refurventen Holliger mitgeteilt am
9. Mai 1903, wurbe diefer jhulvig evflart de8 Berfudd der
Bejhavigung durcd) Mifbranch ved Bertrauend im Sinne von
§ 1 be8 aarg. Buditpolizeigefesed und zu einer Gefingnidjtvafe
von 4 Wochen, einer Gelobufe von 1000 Fr. und einjdbhriger
Ginfteflung im Aftivbivgerredht vevuvteilt. Dad Obergericht nahm
Biebei folgenben Tatbeftand ald erwiefen an: Holliger war von
den Grben Fifcher mit bem BerFauf einer Liegenjdhajt beauftragt;
er verbeimlichte feinen Uuftvaggebern ein Angebot im Betvage
von 118,000 Fr. und jhob an deffen Stelle ein fingierted An=
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gebot eined Liegenfchaften-Spefulanten von 110,000 Fr. vor in
ber unverfennbaven Abjicht, ven Crben Fijcher die Diffeven; von
8000 Fr. vorguenthalten. Die Manipulation ift jevoch mipghict.

Geftiist auf diejen Tatbeftand war gegen Holliger eine frimi-
nelle Unterfuchung wegen Betrugd gefihrt worden. IMMit Berfit-
gung vom 13. Mdry 1902 BYatte bie Staatdammwaltjhaft diefe
Unterfuchung fijtiert und die Wften dem Begirfagericht Kulm u
guchtpolizeiliher Crledigung dtbermiefen. Die Staatdanwaltjchaft
Batte ndmlich gefunden, daff weber vollendeter Betrug, nody ein
friminell ftvafbaver Betrugdverjud) vorliege, da dad Berbalten
bed SHolliger nur- den Gharafter von BVorbereitungdhandlungen
au einem Betvug Habe, Dagegen fei ber Tatbeftand ber Befehavi-
gung durdy Wigbrauch bded BVertrauend im Sinne von § 1 bed
Sudhtpolizeigefened gegeben. Mit Urteil vom 22. April 1902
Batte fovann dad Besiridgericht Kulm ben Holliger der Befeha-
digung durcdy Mifbraud) bed BVertrauend jdhuldig evflirt und ju
ber fpdater vom Obergericht beftitigten Strafe verurteilt. HWuf
Bejchwerde ded Holliger Bhin Hat dad Obergericht da3 eingangsd
erodbmte Urteil gefdllt, aud deflenn Erwigungen Hervorzubeben
iit: Dag vollendete Delift ver Befhdbigung durch Vertvauens-
migbraudy liege nicht vor, weil eine BVermdgendbeeintracdhtigung
ver Grben Fijcher nidht eingeiveten fei. Dagegen Habe fich Holli-
ger be8 Lerfudhd zu diefem Delitt fduldbig gemadht. Die Ab-
madjung mit dem Legenjdhaften-Agenten Peter jei erfolgt in der
Abficht, die Crben Fijcher an ihrem BVermbgen zu fdhddigen und
fich jelbft ungebithrliche Borteile su fichern und dev Nichteintritt
be8 Schavend fei auf aufer vem Willen Holligerd gelegene Um-
ftinde uriidguiiibren. Nad) [Angft Deftehendber Praxid feien bdie
allgemeinen Borjdriften bed peinlichen Strafgefesbuched auch auf
Bergeben anguwenden. Der in Betracht fommende § 23 bed
peinlichen Strajgefesbuched itber Berjuch lautet folgenvermagen :
33er ben bbjen Borfag bder BVegehung eined Berbrechend durd
etne dufeve jur wirflichen Beriibung fibrende Hanblung unver:
Fennbar an den Tag legt, dbad Verbredhen aber gegen feinen Wil-
len wegen Unvermdgens, wegen Dagwifdhentunit eined fremden
Hinvernified over wegen eined Bufalid nicht vollenden fann, madt
fidy ded Verfuchd zum BVerbrechen fchulbig.”
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B. Gegen bdad Urteil bde3 Obergerichtd hat Holfiger redhtzeitig
pen ftaatdrechtlichen Refurd an dad Bunbdedgericht erflavt, mit dem
Untrag, €3 fei dad Urteil aufsubeben. Jn ber Begrfindung wird
sunichit audgefihet, bap der Refurvent, wenn er die ihm gur
Raft gelegte Handlung wirflich begangen bitte, von der Staatd-
amvaltjthaft wegen Betrugdverfuhd hatte dem peinlichen Unter=
juchungdrichter iiberwicjen und vor die Gefchwornen gefellt
werden miiffen. €3 wird jedoch aud ver Nichtbefolgung diejesd
Berfahrend ein Befdhmwerdepuntt nidht gemacht, foudern 3 be:
fehwert fich der Refuvvent audjdhliehlich wegen Berlepung ved in
Wt 19 ver Kantondverfaffung niedergelegten Grundjaped, dag
wegen Feiner Hanbdlung oder Wnterlaffung geftraft werden darf,
wenu fie nicht audbriidlich vurd) bad Gefep unter Strafe geftellt
ift (nulla pena sine lege). Gine Verleging diefed Grundiabed
erblicft ber Refurrent darin, daf bdad Obergevicht bie allgemeine
Borjdrift ved ypeinlichen Strajgefepbuches {tber BVerjuch auf vad
Buditpolizeivergeben der Bejchadigung durdy Bertranendmipbraud
angewendet Hat. Dad SBuchipolizeigefels evblarve nirgends den BVer:
fudy ald ftvajbar, Die allgemeinen Borjdhriften bded Strajgefen=
buches, vie nur fiir Berbrechen aufgefiellt feien, dirften nicht auf
bie im Sudtpolizeigefep aufgefithrien Bergehen (Chroerlepungen,
tovperliche Angriffe auf Perjonen, Verlegungen bed bffentlichen
und Privateigentums, Bejdadigungen durd) Mifbraud) ved Ber=
tranend, Bergeben gegen die Bffentliche Nube, Ordnung, Sidper-
beit und Sittlichkeit) analog angewendet werben. Man wiirde 3u
unfaltbaven Buftinden gelangen, wemn bei diefen Bergehen jhon
ber Berfudy ftrafbar wive, 3. B. der Berjud) einer Ehrverlepung.
Gine Wnwendung von Boricriften, die fich auf Berbrechen be-
sieben, per analogiam auf zuchtpolizeiliche Tatbeftinde, fei durdy-
aud unguldfjig, wie tbevhaupt eine Beftrafung per analogiam
unguldffig fei. Mit Unrecht berufe fich dad Obergericht auf eine
Tangft beftehenve Praxid; eine foldye eriftieve nicht, und wenn fie
aud) Deftimve, fo wire fie verfafjungdwidrig. Cine Anwendung
bed allgemeinen Teild bed peinlichen Strafgefepbudhed auj Zudt-
polizeivergehen fei hdchitend ftatthaft bei benjenigen Deliften ded
exfternt, die dburc) § 1 ded Grginzungdgefesed vom 7. Juli 1886
al3 Budtpolizeivergelen erfldivt worben feien (Kdrperverlefungen
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und Diebjtahle i3 zu einem gewifjen Betrage, Unterjchlagung
uofow); —
in €rwiguny:

Da der Refurrent fih ausdfchlieplich wegen BVerlepung bed fan-
tonalen Berfajfungdgrundjased nulla peena sine lege Hejdhwert,
fo ijt bag Sdpidfal ded RNefurfed von der Frage abhingig, ob
in der Unmwendung ber allgemeinen Beftimmungen ved peinlichen
Gtrafgefebuched fiber BVerfud) auf vad Rudhtpolizeivergehen der
Befchvigung durch BVertrauendmitbraud), wie fie dad Obergericht
vorgenonumen Hat, eine folche Berlepung enthalten ift. Der er=
wibhnte Grundiay {hlieft die Beftvafung wegen einer Hanbdlung
over Unterlafjung aus, die vom Gefep nidht auddelidlich zum
Tatbeftand eined Delifted gemadht worden ift. Nun fint aber dasd
vollendete Delift und der Verfud) bedfelben nicht wei verfchiedene -
Deliridavien, fondern nur verfchiedene Grideinungdformen eined
und bedfelben Delifted. Wahrend beim erftern bdie gefenlichen
Mertmale volljtindlg zur Verwicflichung gelongt find, ijt bied
beim lepstern nur jum Teil der Fall. Dasd Wefentliche ved Deliftd-
begrifi ift die ftrafbave Willendduferung; ver Erfolg wivd um
Merfmal nur, wo died befonberd vorgefehen ift. Die Lehre vom
Berfudy bat benn auch in der Doftrin ihren Plag im allgemeinen
Teil de3 Strafrechtd, und dementfprechend finvet fih in den
Gtrafgefelsbiichern ber Bevfuch unter den allgemeinten fiir alle oder
einen groBen Teil bder Deliftdavten geltenden Beftimmungen.
Hievausd folgt, daf die Beftrafung wegen ded BVerfuch3 eined De-
lifted nicht gegen den Grundfap nulla pena sine lege verfidjt,
fobald da3 vollendete Delift unter Strafe geftellt und eine allge:
meine Gefesedbeftimmung vovhanden ift, die den Berjud) ald
fteafbar erfldrt,

Allerdingd fteht die allgemeine Beftimmung Detveffend die Be=
firafung ve3 Berfuch3, die dad Obergericht auf vad Sudhtpolizei-
vergeben der BVejchadvigung durd) BVertrauendmifbraud) angewandt
bat, nidyt im Ruchtpolizeigefels, jondern im peinfihen Strafgejeh=
budy. Gewif find Jweifel an fih mdglich, ob diefe Beftimmung
audy fiir alle ober eingelne zuchtpolizeiliche Bergehen zu gelten
babe. Jndem bag Obergericht bdied fitr dbad hier in Frage fom:
mende Bergehen bejabte, Bat e3 jedboch lediglich von feiner verfaf=
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fungdmipigen Befugniad der Anwendung und %Iu%[eguttg De3 ‘f:an=
tonalen Strajredhtd Gebraud) gemacht. Um %quft'eﬂung eine3
neuen Delifttatbeftanbed auf dem Lege ber Analogie ﬁanbeit' €3
fich Biebei nicht, fjondern um bdie ana[‘oge %Inme'nbung.en?er
allgemeinen gefeplichen Beftimmung auf einen gefelidy 1.11_ntc{)me=
benent BVergehendbegriff. Somit fann feine Rede davon jem, bk
ber Refurrent obme gejepliche Befttmmung befivaft worben, daf
per Grundjoh nulla peena sine lege umd bamif'%‘t. 19 ber
RKant.-BVerf. verlept fei. Fitr bdiefe eingig 3u entid)el'benbe' Frage
fonn audh nidht von Bedeutung jein, ob dad Qbergert_cf)t einer be=
veitd beftefenven Praxid folgte ober wicht (f. auch Urteil ded Bun:
bedgerichtd 1. ©. Witller gegen Heupt & Cle, Amil. Samml,,
B/b. XXVIL, 1. €., &. 38 1)

Der Refurd ift daber abzuweifen;
erfannt:

Der Refurd wirtd abgewiefen.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige
der Schweiz mit dem Ausland. — Traités
de la Suisse avec Iétranger.

——

Staatsvertrag
mit Frankreich {iber civilrechtliche Verhiltnisse.

Traité avec la France concernant les rapports
de droit civil.
Verirag vom 16. Juni 1869, — Traité du 15 juin 1869,

44, Urteil vom 1. Mai 1903
in Sadyen Colin gegen Bezirt3gerichgt3prafidium Ufter,

Domizihwahl. Art. 3 Gerichisstundsvertrag.
Verhdlinis zu Art. 420 franzos. Code de procédure civile.

A, Der Refurvent Mariug Colin, Holzhandler in Toul, Hatte
bei ber Firma J. Weber & Cie. in Nfter einen Benzinmotor
mit Civfularjage, franfo Bahubof Toul, lieferbar jum Preid von
3500 Jr., beftellt. Die diber die Beftellung aufgenommene, von
beiven Teilen unterzeihnete, Vevtragdurfunde trigt die Datums=
angabe: 1jter, den 7. Sanuar 1902 und befagt, daf an ben
Kaufpreid bereitd 1000 Fr. begablt feien, wihrend die Babhlung
ber iibrigen 2000 Fr. bei der Empfangnahme (réception) der
Majdhive 31 evfolgen habe. In der Folge beanftanbete Colin bie



