B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites
et des faillites.

45. Entideid vom 7. WApril 1903 in Sadhen Thinen.

Unwidersprochen gebliebener Zahlungsbefehl mit der Bemerkung, die
Betreibung erfolge zum Zwecke der Unterbrechung der Verjdhrung.
— Beschwerde gegen die Fortsetzung der Betreibung (Konhursan-
drohung) ; Abweisung.

I. Durd) Bablungdbefehl vom 31. Januar 1902 leitete Hand
Seewer in Jnterlafen beim Betveibungdamt Frutigen gegen
@. Thinen, Wirt zmwm Lomdhaud in Frutigen, fitv einen Betrag
von 5000 Fr. nebft Rind Betveibung ein. A3 GSrund der betrie-

- benen Forberung gibt ber BablungBbefehl eine ,felbjtandige NRe:
grefgforberung” (die er be8 ndbherm begeichnet) an und enthdlt
bavan anfchliegend, entjprechend einer besliglichen Angabe im Be-
trefbung@begebren, bie Bemerfung: ,Die Betveibung erfolgt jum
Bwede ber Unterbrecjung der BVerfibhrung.” Ter Dbetriebene
Thonen erhobd feinen Rechtdvorjhlay, und e3 wurbe ihm auf
Begehren ded betreibenden Gliubigers am 23. Anguft 1902 eine
Sonturdandrofung  jugeftelit. Nunmehr verlangte Thinen auf
vemt Befchwerdewege Aufhebung der Konfurdandrohung und Ein:
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jtellung ber eingeleiteten Beiveibung, indem er anbracte: Die
befricbente Forberung entbehre jeder vechtlichen Begriindung und
fei aubem verjabrt. JFerner BHabe der betreibendbe Glaubiger mit
der auf dem Bahlungdbefehle enthaltenen Bemerfung, bdafy dle
Betvelbung blof jum Swede der Unterbrechung der BVerjifrung
erfolge, auddritdiichy evfldrt, baf ev fie nidht fortfeBen wolle, wed-
Balb denn audy ein Recdhtsvoridlag unnitig gewefen fei.

II. ©ie fantonale Auffichtdbehorde wied die Befdhwerde mit
Cutfcheid vom 24, Jamwar 1903 al3 unbegriinbet ab, yovauf
Thonen rvechizeitig die Weiterziehung an da3 Bunbedgeridyt ecgriff.
Gr Balt fein Befdpwerdebegehren aufrecht und beanivagt eventuell
GuthetBung dedjelben injoweit, al8 bie betviebene Forderung den
Betvag vor D00 Fr. tberfteige, auf weldhen Betvag blof der be-
treibende Glaubiger feine Forderung jest noch bemeffe.

Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Grwigung:

1. Obne fegliche Bedeutung fiv ven Refurdentjcheid ift jundchit
bie Behauptung bed NRefurventen, die in Vetveibung gefepte Fov=
verung beftehe nicht ober dod) nicht in der angegebenen Hidbe u
Recht. Diefe materielveditlichen Ginwendungen unterliegen ber
Prifung nicht dev BVetreibunggbehdrven, jondern der Seridste und
fonmen fitr die Duvdhfithrung der ohne Rehidvorihlag gebliebe-
nen Betreibung fein Hindernid bilben. Dedgleichen mufy die Be-
boauptung, der betreibende Sldubiger felbft bemefje die Forderung
nur nody auf 500 Fr., ald unbehelffjch angefehen werden, da e
einer @rfldrung b8 &laubigerd, bie Betretbung nur fiiv diefen
veduzievten Betrag fortfegen zu wollen, bediirfte, um bie Betrei-
bung teilweife dabinfallen ju lafien, eine foldhe aber aftenmdfig
nicht bewiefen ift, im Gegenteil aud der vom NRefurventen ange-
ruferen Bejdywerdeantwort an die fantonale Wuffichtabehdrde Her:
porgebt, dbap ber Gldudiger an ver Fovijepung der Betreibung im
pollen Betvage fefthdlt und nur eventuell auf Fortfepung blog
fiiv bie Summe von 500 Fr. {chliekt.

2. Andh mit jeinem Himveije auf dbie im Bablungdbefehl ent-
haltene Bemerfung, daf bdie Betveibung sum Rwede ber Unter-
brechung ber Berjabrung erfolge, worin ein Berzicht auj bie

Bortjesung dev Betveibung audgefprochen jei, fann der Bejchiverdes
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fithrer nidht gehdrt werden: €3 ijt bavon audjugeben, dag ver
€rlap de3 Rahlungdbefehled ohne Audnabme die gefeplich vorge-
febenen Rechtdwirfungen enfaltet, fpeztell alfo bet unterlafjenem
Redhtdvorjdhlage fteld die gefenliche Grumdlage fiir bad Fort:
febunggbegehren jdhafft. Die Mbglichleit einer CEinjdyrinfung
biejer vom Gefepe jtatuievten Recdhtdmwirfungen durch Parteidisdpo-
fition jieht dad Gelep feldbjt nivgendd vor. Diefe Widglichleit ift
um fo eher al3 audgefhloffen ju erachten, ald Grlaf und Ju-
jtellung bed Rabhlungdbefehled nicht Rechtdafte ber Partel, fondern
jolche de3 von diefer angerufenen Betveibungdamted find, weldhes,
wennt ed aud) auf BVevanlaffung ver Partei titlg wird, dodh in
Ausfithrung der thm durd) dad Gefeh vorgejchricbenen Funttio-
nent ju Bandeln Bat. Demgemd @t fidh nicht anuehmen, dag
ba3 Amt auf Begehren eined Glaubigerd bdie Recdhidwirtung bed
Bablungdbefehid in der vom Nefurventen behaupteten Weile giil=
tig bejchranten fonne, wonad) der Befehl mur noch civilredytliche,
aber Teine Detreibung@progefjualijhe Bedeutung mehr Hitte, weldh
{egtere thm dody fonjt feinem Wefen und Jwede nady in erfter
Linte zufommt, o
Suzugeben ift, baf burch dle mehrgenannte Benerfung der Re:
furvent tiber die Bebeutung ded ihm zugeftellten Befehld in einen
Srerum verfeist voerden fonute und infolge deffen die Erhebung
bed Rechtdvorichlaged unterlajfen haben fann. Un ber Redytdfrajt
bed unbeftritten geblicbenen Befehled, d. h. an feimer Gitltigheit
alg Titel for die Stellung bed FortjeBungsdbegehrend vermdchte
aber diefer Umitand nichtd zu dndern. Dagegen bleibt e3 natiir=
lidy bem Refurventen unbenommen, gu verfuchen, ob er mit den
fpegiellen Rechtdmitteln der Art. T7 oder 86 bed Betveibungsd-
gefeed eine Hemmung der BVetreibung zu erlangen vermag, und ijt

\ iBm auj alle Falle dbie Riucforderungstlage bed Art, 86 bed Be-

trefbung3gejeted und die Geltendmadhung allfdllizer Schavend=
erfaganfpriiche aud ungervechifectigter LWeiterfithrung dev BVetrei=
bung gewalhrt.
Demnady Bat die Schuldbetreibungd= und Konfurdfammter
erfannt:

Der Refurd wird abgewiefeu.



