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48, Gntideid vom 149. Mai 1903 in Saden Singer.

Pfindung. Retentionsrecht des Vermieters an gepfandelen Gegenstinden.
Verwertung dieser gepfindeten Gegensidnde. Die Bestimmung des
Art. 208 Abs. 1 Sch.- w. K.-Ges., wonach der Konkurs die Fdlligkeit
sdmtlicher Schuldverpflichtungen des Gemeinschuldners bewirks,
findet in der Betretbung auwf Pfindung oder Pfandverwertung
keine analoge Anwendung. Art. 144 Abs. 4 u. 5 l. ¢.

I. Sn einer Betreibung der Sdhweizerifdhen BVoltgbant gegen
Suliug Wuspady hatte der Refurrent Singer fitv eine Mietzind-
fordevung von 4000 Fr., betveffend eine Weietbauer vom 1. Julk
1902 big 4. Juli 1903, an den gepjandeten Gegenjtinben Jte-
tentiondredht geltend gemadht. Diefed Retentiondredit fiir die ge-
nannte Forberung wurbe von der betveibenden Gliubigerin, dem
Betrieberten und deffen Ehefran, weldy leptere fich der Pfandung
angefchloffen batte, beftritten, jedody oberinftanglich duvch Entfcheid
ved bafelftddtijchen Appellationdgerichted vom 1. Degember 1902
ald zu Necht beftehend anerfannt. Am 31. Degember 1902 madhte
ba8 Betreibungdami Bajel-Stadt dem Refurventen die Mitteilung,
baf der Kollofationdplan in der fraglihen DBetreibung aufliege,
daf bie gefamie Forberung ved Refurrenten zugelajjen fei und
tmt vollen Betvage von 4000 Fr. Buteilung erbalte, dbaf aber
biefer Betrag bid auf weitered auf der Geridhtadfafle Bafel depo=
niert Bleibe. '

Gegen diefe Berfiigung fihrte Singer BVefdhwerbe mit dem
Begehren, dad Betreibungdamt ju  verbalten, bdie zugeteilten
4000 Fr. ober eventuell 2000 Fr. davon bem Befdywerdefithrer
nady Recytdtraft ved BVerteilungdplaned fofort audzuzahlen.

IL it Entjdyeid vom 22. Januar 1903 bhief bdie fauntonale
Aufjichtabehdrde die BVefdpverve im Sinne ded auf Auzahlung
vort 2000 Fr. gerichteten Gventualantraged gul.

Der CEntfcheid flbrt aud: Der Mietzind fiir dad weite Se-
mefter 1902 wmit 2000 Fr. fei fallig und demnach in Begug anf
biefe Summe dem Wntrage bed Refurrenten zm entfprechen. Da=
gegen fei der Bind flir dad erfte Semefter 1903 nody nidt ver=
allen. Der Sap, vaf ber Konfurd bdie Faligleit aller Schuld=
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verpflichiungen ved Debitord bewicte, finne nidht analog auf vas
Piandungdverfabren angewendet werden. Wolle man den Refur-
venten zu ven ,beteiligten’ Gloubigern im Sinne ded Wrt. 144
AL]. 4 ed Betveibungdgefeped vehnen, jo fdnne er doch jeben-
fall3 nur Bi8 jur HOhe feiner falligen Fovberung Auszablung
verlangen. Dad Gefely Fenne feine Veftimmung, wonadh der Gr-
183 von Pfandobjeften, weldhe fitv eine nod) nidyt jillige, bedingte
Forderung boften, vor Cintritt der Bedingung audzubindigen
wive, An Stelle bed Gewabriamd ded pfand= begw. vetentions-
bevechtigtenn Gldubigerd trete in bdiefen Fillen bdie Hinterlegung
bei bev Biesu fompetenten Behdrbe, die dem Gliubiger die nim:
liche Sidjerleit biete, wie ber eigene Gewahrfam.

I, AMit dem gegenwdirtigen, dem Bunbdedgericht inmevt Frift
eingeveichten Mefurfe verlangt nunmehr Singer, unter Fefthaltung
an feinem Hauptantrage, Andzablung der vom Amte nod) u-
viidbebaltenen 2000 Fr. Auf feine RefurBbegriindung wird tm
vechtlichen Zeil eingetreten,

Die Scyuldbetreibungs- und Konfurdfammer 3ieht
in Erwigung:
3n feinem Refurfe an bad Bunbdedgericht gibt der Befchrerde-
fithrer zu, daf die in Frage ftehende Mietsindrate von 2000 Fr.
laut vem Dbeftehenden Mietvertragdverhilinifie nodh nidht fallig

Jei. @r bilt aber unter Berufung auf ven Kommentar Jdger

(Mote 11 zu Art. 145) bafite, e3 fei die Faligleit ohne Ritc-
ftbt auf den Mietvertvag- eingetveten mit der Liyuidation der
Retentiondobjefte in der vou der Volfdbant angehobenen Betvei-
bung. Jndeffen lafst fich biefe RechtBauffajjung, weldhe auf einer
analogen nwendung bed in Art, 208 Ab{. 1 fiir ben Konfurs
aufgejteliten Grundfaked auf dad Pfandungd- und Pfantverwer:
tungsverfahren berubt, nidht ald jutreffend evachten. Wenn Art. 208
alg civilvedhiliche Folge ver Konturderdffnung die Faligkeit jamt-
licher Schulbverpflichtungen ved SGemeinfchuldbners ftatuiert, fo Bat
bied im wefentlihen feinen Grund in der Natur ded Konfurfed
alg einer Genevalliquidation, an weldyer grundfdplich alle Glau-
biger ve3 Schuldnerd, unter Fejtjtellung ihrer Unjpriihe auf
Befriedigung aud ver allgemeinen Ciquidationdmaffe, teilnehmen,
Die Cinbeitlichleit bed Berfahrend und bdie Wiinjdhbarkeit einer
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gleihmdipigen umd rvajden Durdhiiihrung bdedfelben [iek e3 Bier
gebotert und gevechtfertigt erideinen, ohne Ritdjicht auf dbasd gwi-
fhen Glaubiger und Schuloner bdiedbeyliglich nady Civilrecht be-
ftebende Berhaltnid bie Forberung fonturredhilich ald zahlbar
angufehen und u behandeln. Dieje Griimde dunmen aber filv die
Falle ver Spestaleretution durd) Piandung oder Plandverwertung
feine oder doch feine entfcheivende Geltung beanjpruchen, jo daf e3
nidit angebt, bie jpeziell firr dad Konfurdverfabren aujgejtellte
Redhtdnovm bved Art. 208 AL, 1 fitv jene andern Betreibungs-
arten ebenfalld al8 amwenbbar zu erfliven. Ru einem {oldhen
Sdhlujfe berechtigt auch nidht etwa ber Wmjtand, baf Art. 144
Abf. 4 in allgemeiner Weife beftimmt, der Neinerlds bder BVer-
wertung fei den beteiligten Gfdubigern augyurichten, und bag in
Abweichung Hievon dev nadhiolgende Abjap 5 nurv fir die Fovs
pevungen mit proviforifdher Pfanbung die einjtweilige Hinterlegung
vorfieht. Tenn bad Gefel bat eben nur ben gewdbhulidhen Fall
im Yuge, wonad) die Forberung ded an der Verteilung partizis
pterenten Gldubigerd tm HBeitpunfie, da Dbetveibungdrechilich bie
Berteilung ju erfolgen hat, aud) civilvedhtlich jchon zabhlbav ijt,
wibrend e3 bdie bejondern udnahmen, wonad) bdle Forverung
eined Olaubigers, namentlich eined nidyt betveibenden Pfand-
bew. Netentiondredhts- Gliubigerd, nody unverfallen fein faun,
nidht Dbevithbren und eine dem materiellen Redte entfpredhende

Behandlung bdiefer Falle im BVerteilungdverfahren nidyt ausfdliefen

will. Hienady it 8 begreiflich, wenn ALY, 5 cit. nur die Forde:
ggen mit provijorifdher Panvung vorbehilt, da ed dem Sefely-
geber [ediglich bavum gu tun ift, Grinde betveibungdredt:
licger Matur zu  erwdbmen, welde der Wudzablung eined
Berwertungderldjesd und ber bdamit verbunbdenen Tilgung der be-
treffenden Fordevung entgegenjtehen tdmnen,

Jjt aber die in Frage jtehenve Mietzindrate noch nidht fallig,
fo erfdjeint bie Weigerung bed Wmted, dad ihr gebithrende Be-
trefinid am Cridfe dem Refurrenten oudzubdanvigen, ald geredht=
fertigt. Denn der Audhindigung ved Crldfed im Berteilungs=
verfabren fommt vedhtli) bdie Beveutung und Wirtung einer
SBahlung der betveffenben Forverung zu; qur Bablung fann aber
ber Schuldner vor der Falligfeit der Fovdevung nicht verhalten
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werbert. Bielmehr muf man  (bejondere Verabredbungen grotichen
ben Beteiligten vorbehalten) mit der Borinflan davon ausgehen,
baf, naddem an Stelle ved frithern Befibverhilinifjes ved Reten-
tion8bevechtigten der amtlihe Gewabriam, jundcdhit am Retentions-
objefte und bermadh) an deffen Grid3 getreten ift, biejed amtliche
Gewalrjam3verhilinid fortzudauern Gat, bid bie Borausdjepungen
fite vie Tilgung der Forderung gegeben find.

Wit Redht bat dev Refurrent vov Bundedgericht bdie behauptete
Befugnia, fofortige Audzablung der vom mte suritcbehaltenen
2000 Fr. ju verlangen, nicht mehr ausdriiclich aus vem apypel=
lationdgerichtlidhen Cntjcheide vom 1. Degember 1902 Berguleiten
berfudht. Jn ver Tat geht diefer Entfcheiv lediglich anf Unerfen:
nung des Jetentiondvechtd ved Refurremten fiir feine Mietzing=
Torderung, obne baviiber gu beftimmen, ob und in welhem Nm-
fange bdiefe Forderung nadh Givil- oder Betreibungdrecht fallig
gewordent fei. Jmoiefern der RNidjter tompetent gewefen wive, die
rage der Faligleit geftitpt auf Detveibungdredhiliche Grimbe in
einer die Betreibungdbehdrven bindenven Weife 3u bejaber, braudyt
bienacy nicht gepriift su werden.

Demnach hat die Schulbbetveibungd: und Konfurdtammer

evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

49. Arrét du 26 mai 1903, dans la cause Voumard.
Art. 17 LPF. Délai de recours.

I. Le 10 février 1903, I'office des poursuites de Courte-
lary saisit, dans la poursuite N° 4300, sur la réquisition de
Ariste Chatelain, 4 Tramelan, au domicile et en présence du
débiteur Henri-Auguste Voumard, sur la Montagne de Tra-
melan-Dessous, une vache et une génisse, dont le fils du
débiteur, Emile Voumard, déclara revendiguer la propriété.

L. L'office ayant porté cette revendication 3 la connais-
sance du créancier, celui-ci la contesta; et l'office assigna,
en conséquence, par avis du 19 février 1903, fondé sur art.



