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70. Urteil bed Kajjationdhofes vom 7. Juli 1903
in Saden Mitllerverein ded Kantond Bivid) gegen
Untermithle Bug.

Statthaftigheil der Kassationsbeschwerde in Strafsachen. Art. 162 Org.--

Ges.— Gerichtsstand fir Markenrechtsverletzungen. Art. 28 Abs. 1,
Art. 24 litt. b Markenschutzgesetz.

A, Mit Eingabe vom 15. Oftober 1902 hat der Milllerverein:

bed Kantond Biividhy (eine eingetvagene Senoffenjdhaft) beim Statts
Balteramt Horgen Straftlage gegen die verantwortlichen Leiter und

Jnbaber ber Untermithle Bug (einer Wltiengefelljhaft) gejtint

auf Art. 24 litt a, b und ¢ ved eidgendijijhen Markenjdhusgefeqes
erhoben. Ter eingetlagte Tatbeftand geht bahin: Die Untermiihle
Bug Babe die untev bem 28. September 1834 eingetragene eidg.
Marte ded Strafflagerd, Nv. 7444 (eftehend aud einem WMiihle-

tad und den Jnitialen M. V. Z.), wibervecdhilich verwenbdet, indem

fie mit Juttermehl gefiillte Shcke, auf denen jene Marfe — nebit
ben Jnmitialen UM Z — fidhy befunden Bhabe, an einen Bicer=
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meifter in Widendwil (Kanton Rfivid), Begirt Horgen), und an.
einen foldjen in Haufen a. A3 (Kanton Jirich, Begirt Affol-
tern) verfendet habe. IMit BVerfliigung vom 10. November 1902
bat ba3 Statthalteramt Hovgen dle Strajtlage von der Hand ge-
wiefen, mit ber Begvitmdung, nidht bdie jlrcherijchen Behdrbden,.
fondern bdiefenigen bed Rantond Bug feien ju deren Behandlmg.
fompetent, denn dort fei bad eingeflagte Delift begangen. Die
Staatdanwaltjchaft ded Kantond Ziirid) Hat diefen Cinftellungs-
befhlug genehmigt, und ein vom Straffiiger hiegegen an den.
Regievungdrat ded RKantond Bitvidh) gevidyteter Refurd iff von
biefem mit Cntfdjeidv vom 22. Januar 1903 abgewiefert worden,
indem fich ber NegievungBrat ben Wusfithrungen ber Staatdanwalt-
fchaft anfdlof. Diefe gehen dabhin: Dev Refurrent fithre sutreffend
aud, dbag die Entjdheidung von der Jnterpretation bed Worted
Jverwendet”  abhange. Jn concreto fet ju fragen, ob die Ber-
wendung der Marfe im Cinfillen der Sidde ober in ver Ber-
fendbung bderfelben augd ber Mihle an bdie Kunden odber it der-
Ablieferung der Sade an bdie Kumden liege. Der Sebraudh.
ber Sade in der Wiiihle felbjt falle jedoch aufer Betvadyt. Von.
ben gwei itbrig bleibenben Widglichfeiten miljle die Verfendung,
maRgebend fein. Vel Unnabme ber dritten Miglichfeit wiivde ein
bem Falle der Jnjuvienflage durd) Brief ober dburch die Prefje
entfprechender Gerichtdftand geidhaffen. Died jei offenbar nidyt der
Wille bed Gefegeberd. Hudy Profe[for Weeili lehne in feiner bei
pen Wtten befindlichen Crflarung und in jeinem Marfenfivafredt,
p- 48, 3iff. 6, bad Forum der Injurientlage ganz ab. Der vom
Retfurventen citierte Entfdheid (J. §. Ste.-M. XIIL, p. 1) fpredhe
eev zu Guniten diefer Wuffajjung ald der vefurventifchen, indem
bort die Berfendung bder Wave al3 die Wusfithrung der Wbjidt
ved Jnverfebrbringens, alfo doch wobl ved BVermwendend der Marfe:
Begeichret werde, Ulbrigens fei in fenem JFalle dev Bertieb der-
Wave nicht diveft vom Provugenten an den Konfumenten erfolgt,
fondern durd) eine Mitteldperfon. Auch fpreche fitr die Vejchwerde:
fein praftifhed Snteveffe, da dad Kantondgericht Jug die Klage-
ver Bejchwerbefithrer (im Civilprozefs) gefdhiipt Habe,

B. Gegen ben Cntdeid ded Regierungdrated Hat der Straf--
FHager nunmehr rechizeitig und in ridhtiger Jovm die Kaffationsd-
Bejhwerde im Sinne der Art. 160 ff. Org.-Gef. an den Kaffations=
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Bof bes Bundedgerichtd ergriffen, mit dem Antrage: Dev ange:
‘fochtene Cntfcheid fei aufzubeben und bev Regtevungdrat anzu=
weifen, a3 Statthaltevamt Horgen sur Anhandnahme und Durdy:
fiihrung der Unterfuchung ju vevanlaffen.

C. Die Untermitfle Bug trigt auf Abweifung der Kajfations-
bejdwerde an. )

D. Die Staatdamwaltjdhaft ded Kantond Biiridh verzidhtet auf
-eine Bernehmlaffung und vevweift lediglich auf bie Begriindbung
bed angefodytenen Entjcheives.

Der Kaffationshof zieht in Erwdgung:

1. Die Stotthaftigeit ver vorliegenden Kafjationsbejcyerve ift
gegeben, da Ddieje fich gegen dem — bdie Anbandnahme einer auf
_eidgendffifches Recht geftitpten Strafflage — ablehnenden Enticheid
einer lebtinftanglichen fantonalen Tberweifungdbehdrde ridytet. Denn
baf ber girchevifche Regierungdvat gemdp giiveh. R.-Pil.-Gef. ald
, [Berwetfungdbehdrde”, und gwar ald letinftangliche Tberoetfungs=
“Behdrde, angufeben ift, evgibt fich aud dem in der RKafjation3fdrift
“angefitheten § 1070, Nr. 2, givd). R.-BfL.-Gef., wonadh betm
-Regierungdrate fiber dad Berfaren und bdie Berfiigungen ber
-Staatdanwaltichaft die einfache Bejdhwerde erhoben werden fann,
‘und aud bem angefochtenen Entidyeive felber, weldher eine materielle
Snfompetengevtlarung der hvcherifchen Behdrden leptinitanzlicy
-aufpricht. Und gwar erfolgte die Kompetengablefnung auf Srund
eidgendfftichen echted, nimlich bed WMarfenjdupgeienes, jo baf
-pie Buldffigheit der Kaffationdbejchwerde audh nady biejer Richtung
.gegeben ift.

2. Das Shidjal der Kafjationsbefdhwerde hingt vaven ab, wo
ivie eingeflagten Bergehen begangen worben find, da gemdp Act. 28
6], 1 M.-Schy.-Gef. die Straflage am Domizil ved Ungefchul-
“bigten oder an bem Orte, wo bad Vergehen begangen voorden ijt,
evfoben werden fann, alfo vem RKlagberechtigten gwei eleftive Se=
“vidht3ftinve offern ftefenr, und nun vorliegend nicht der Seridhtd-
ftand ded TWohnfised bed Angefduldigten in Anfprudy genommen
wird. Der Ort ver Begebung ded Delifted aber vidytet fich yoiederum
nad) ber Bollendung vedfelben. Num ftiist der RKafjationstlager
-— namentlih in der Kafjationdbejchwerde — feine Straftlage
Bauptfachlich ouf litt. b und ¢ ved Art. 24 leg. cit.; er madt
-geltend, bag Bevwenden feiner Marfe und dad Suverfehrbringen
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fei exft wollendet, begangen, am Orvte, wo ber Erfolg eingeiveten,
mit der Abliefecung an die Kaufer. Die enticheibende Frage fpint
fih alfo babin zu, wanu die ,BVerwendung” der Warfe eined
anbern volfendet, wo fomit dad Delift der Verwendung, vt 24
litt. b M.-Sd).-Sef., begangen ift, und etenfo, wann da3 Jn-
verfefrbringen vollendet, und wo e3 begangen ift. Diefe Frage
muf ober im Gegenfap zum Kaffationstliger und in bevein-
ftimmung mit dem angefochtenen Bejplufle entfchieben werden. Die
JBerwendung” der Marte eined aubdern findet fdon jtatt im
Momente, wo jie auj bie Crieugnifie oder Waren angebradht
wird. Und dad Juverfebrbringen beginnt mit der Audftellung der
mit dem nadhgemadhten over nadgeabmien Heidjen wverjehenen
Ware im BVerfaufalofal, ober mit der Abgabe jur Weiterlieferung,
alfo mit der Abfendung; mit diefem Beitpuntfie ift bad IJnverfehr-
bringen aber audy vollendet, ijt bie Ware i BVerfelr gebracht.
Die Ablieferung an den Kiufer oder jonftigen Konjumenten (oder
Bwijchenhindler) ftellt fich dem gegenitber nur af8 der Erfolg bav.
Sowenig dad Juverfehrbringen beim Plapfaufe erft vollendet ijt
mit dev Ublieferung an den RKaufer, fowenig finbet beim Dittang=
faufe bdie BVollemdung evjt in fenem Reitpuntte ftatt. (Bgl. audy
ben Gntfcheid bde3 Kafjationshofed vom 8. Juni 1899 i S.
Kafjeler Hafevcacaofabrif gegen Miiller & Bernhard, Umtl. Samml.
XXV, 1. Zeil, &, 286.) Die vom Kajjationdfliger angerufene
Analogie der Ehrverlebung durd) Briefe trifft nicht zu, dba Bier
pa8 Tatbeftanddmoment der Beleidigung erft mit dem Seitpunite
per Renntnidnahme durd) den Berlehiten vollendet ift, von einer
pollendeten  Rechtdgutdverlegung vorber nodh nicht gefprochen
werben fann, Sjt aber banah Bug wnd nidt Hovgen (und Haujen
a. AL6i3) al8 Ort der Begehung angzujeben, jo haben bdie glvche-
vijhen Behdrden die Strajflage mit Redht wegen Julfompeteny
pon Der Hand gewiefen und ift die Kafjationdbejdwerde ju ver-
werfen. '
Demnad) bat der Kaffationdhof

erfannt:
Die Kaffationdbefdhiverde wird abgewiefen.
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