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gefels vom Jahre 1857 § 160) zum Ausdbrud gebradhter Begriffs-
beftimmung ald die in gewinnflichtiger Abfidht durdy redytdwibrige
Cntjtellung  oder BVorenthaltung ber LWabrheit gegenitber einem
Dritten, m. a. W. badurch, dbap bei diefem Dritten ein Jrvtum
erregt ober fein beveit3 Dbeftehender Jretum unterhalten wird, —
bewirfte Schadigung jened an feinem Yermdgen. Diefe Begrifis-
Beftimmung darf, da eine ausdviidlide bundedrechtliche Definition
feblt, unbeventlich auch al8 fitv da3 in Fede jtehende Auslieferungs-
gefet gliltig betrachtet werben. Danach aber fehlieft vad in Ari. 2
dedfelbent erwdbnte Delift bed Betrugd bden fraglidhen Tatbeftand
ve8 bejirfgerichtlichen Urteild weifellod in fid), wie benn die
vorliegende Strafangeige, jowie audy bie vom Bezirkdgericht an
die Nefurrenten erlaflenen Borladbungen bie eingeflagte Handlungd-
meife diefer lepteren ald Betrug qualifizieven und felbjt dasd Urteil
ved BesirfBgerichtd in feinen Viotiven diefen Hudvrud gebraudt.
3. u3 bem Gejagten folgt, baf da3 gegeniiber ben Refurrventen
burchgefithrte Strafverfabhren ald bunvedredytdwidrig aufzuhebden ift ;
inumerbin aber erfcheint nicht die gefamte Tatigkeit ber aargautidhen
Behbrden im Sinne ved Nefurdantraged ald unzuldffig, vielmehr
beginnt die Unforrefiheit ihre3 Borgehend exft mit dem Befhluf
be8 Bezirfdgeridh)td Rofingen vom 23, Degember 1902, von
welchent an die divefte Anbanduabhne de3 Strafprogefjes vatiert. €3
find baber nur diefer Befdhlup und die nadhher in Sadben er=
gangenen behdrdlichen Berfiigungen aufzubheben.
Jft aber ber RNefurd in diefem Sinne gutubeigen, jo Braud)t
auf eine Pritfung der fbrigen Befchwerdegriinde nicht mehr ein=
getvefent 3u werben,

Demnad) hat dad Bunbeﬁgemdyt
erfannt:

Der Refurd wird in dem Sinne gutgeheifen, dag dad Uvteil
be3 Bejirfsgerichtd Bofingen vom 19. Uugujt 1903 und die in
Sadhen voraudgegangenen Verfligungen der aargauijdhen Straf-
behdrden bid und mit dem Befchluf ded Begivigerichtd Sofingen
vom 23. Degember 1902 aufgehoben werden.
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IV. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

Bergl. Nr. 99,

V. Jagd und Vogelschutz.
Chasse et protection des oiseaux.

Bergl, Nr. 1041.

VI. Erteilung des Schweizerbiirgerrechtes
und Verzicht auf dasselbe. — Naturalisation
et renonciation & la nationalité suisse.

95. Urteil vom 9. Dezember 1903 in Saden
© dhneider gegen Regierungdrat Jdrich.

Art. 6 litt. b B.-G. betreffend Schweizerbiirgerrecht. Ein Minderjahri-
ger kann nicht selbstdndig auf das Schweizerbiirgerrecht ver-
zichien.

Dag Bunbedgericht Hai,
pa fich ergibt:

Der Petent, Cenft Roland Schneiver, geboren am 21, Februar
1884 3u Gan Diego, Kalifornien, der fih gegemwdrtig u
Studbiengweden in Dijon aufhdlt, ift Bilvger von Pfaffiton,
RKanton Riivid), und befit, wie e cheint, gleichzeitig dad Biir-
gerrecht der nordamerifanijhen Union. Gr jtelite von Dijon aus
beim Regierungdrat ded Kantond Ririd) ein Gejudy um Cnt-
lajlung aud bem Schweizerbiivgervedyt, welhed Sejud) von einer
Grfldrung ded fid) gegenwdrtig in Rividy aufbaltenden Baterd
bed Petenten Dbegleitet war, worin diefer dad Entlaffungdgefucy
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ped Sofned unterftipt und mit Ritfficht auf deffen mangelnde
Handlungdfdhigleit fich fiir alle feine Hanbdlungen verantroortlid)
ectlart. MNadyirdglich legte der Petent nodh ein Domijilzeugnis
bed DBitrgermeijteramted Difon vor, wikrend ev dad weiterhin
vom Regierungdrate verlangte Seugnis, baf er nad) frangdiijdem
Rechte hantlungsfabig jei, nidht beibringen founte.

Der Begivtsrat Pfaffiton und der Semeinverat von Pfdffifon
beantragten dem Regierungsdrate, ed fei dem Gejud) ded Petenten
u entfprechen. Der Regierungdrat war jedoch der Anjicht, daf
die Ruftimmungderfldrung ved Baterd die mangelude Hanvlungd-
fabigteit bed ‘Petenten nicht erfeBen Ldnne und daf fomit den
Anforderungen von Art, 6 litt. b bed Bunbdedgefesed itber bdie
Crietlung de8 Schweizerbitvgervechted und bden BVerzicht auf bdas-
felbe nicht Geniige geleiftet fei. Gv fiberwied daber nach Wakgabe
von Aet. 7 AL 2 ibid. die Uften bdem Bunbdedgerichte jzum
CEntjdyeide iiber dad Cntlaffungdgejuch ded Petenten ;

in Erwdagung:

ach Art. 6 ded Bunbedgefesed fann ein Schweizerbitrger auf
fein Bitvgerredht vergidhten, injofern er a) in der Schwely Fein
Domizll mebhr befist; b) nach den Gejesen bed Landed, in weldem
er wobnt, handlungdfibig ift: c) dbad Birgerredht eined andern
Staated bereitd erworben hat oder dadfelbe ihm zugefichert ift.
Die Blivcher Behdrben evacdhten die BVoraudfepungen sub litt. a
unb ¢ vorliegend al3 bargetan, wihrend frreitig ift, ob aud) die-
jenige sub litt. b jutreffe. Num fteht feft, daf der Petent nadh
frangdfijhem Redht (Code civil, art. 388) wegen Minderjibhrig-
feit nicht banbdlungdfabhig ift. Gr behauptet fbrigend aundhy nidt,
daff er e3 etwa nach amevifanijem Gejege fei (fiehe audy Bb.
XXVII, 1, &. 308 Grw. ). Da3 Bundedgericht Hat nun aber
in fonftanter Prarid, an ver feftzubalten ijt, litt. b bed Art. 6
dabin audgelegt, dafy die mangelnde Handblungsdfibigteit ved BVer-
sidhtenden mit Rickficht auf die Hichitperidnliche Bedeutung einer
foldgen dnderung ver Statudverhiltnifie, wie jie der BVerzicht auf
ein Bitvgerredt ift, nicht durd) Buftimmung ved Jnbaberd der
viiterlidien Gewalt ober der BVormunbdjdhafidbebdrde evglnzt werben
und bdaB daber ein Minberjdhriger nicht felbftdndig (jiehe Urt. 8,
b, 3 leg. cit.) auf bdag Schweizerbitvgevvecht verzichten fanw
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(f Umtl. Samml., Bb. X, S. 488; Bv. XVII, S. 88 Grw. 33
Br. XXV, 1, &, 350 @rm 1). Laé Gefuch de3 Petenten tft
daber aﬁgumelfen

erfannt:

Tad SGefuch ded Grnft Roland Schreider um Entlafjung aud
dem Schweizerbitrgerredt wird abgeriefen.

VII. Personliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

96. Urteil vom 15. Oftober 1903 in Saden Soller
gegen RNegievungdrat Nidwalden.

Verweigerung des rechtlichen Gehérs und willkiirliche Annahme
eines Bevogtigungsgrundes. — Steilung des Bundesgerichles bei
Bevogltigunysrekursen. Art. 5 Ziff. 1 B.-G. dber die personliche
Handlungsfihigheit,

A. Der Refurvent Aloid Joller, von Dallenwil (Nivwalden),
geb. 14, Juli 1879, Sobn der Gheleute Joller in Bignau, ver:
dient feit vem 16. Ulterdjabre feinen Unterbalt al3 Majdinen-
arbeiter. Big Witte Oftober 1899 arbeitete er bei Gebriider
Arnold & ECie. in Biirglen, Yernach im Baugejchaft von Frievrich
Biirgin in Vignaw und feit dem Juli 1901 in der Shgervei ded
Remigi Wiurer in Bedenvied. Er gab bid in bdie jiingfte Beit
feinen Verdienft sum Teil den Gltern ab. Jm Sanuar 1902
wurden thm von einer MWMafdhine 4 Finger der linfen Hand abge-
fdhnittenn. v erbielt infolge bejfen eine Unfallentjchddigung von
5000 Fr., die er auf ber fantonalen Spar- und Leihfafie in
Stand anfegte, Dasd Kafjabichlein itbergad er jeinen Eltern, die
— ob mit ober ofjne Bujtimmung ved Refurventen ijt jiveitig —
1000 Fr. bezogen und verbraudyten. LWakrend der Refurrent vor
bem Unfall 40 Gt3. Stundenlohn bejog, Dbat er gegemwirtig
einen foldhen von 37 Gt3. Der RNefuvrent verlobte jich furz nad
dem Unfall und Hat fich feither vevbeivatet.



