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auf eipgendifijdens Boden ftatthaft fein follen, und bad Bunbded-
gericht Bat venn aucy in Anwendung bdiefed Grundiaped {tetd
pavan fejtgebalten, dak, wo bie Miglichfeit ber Berufung and Bun-
vedgericht beftebt, die ftaat3rechtliche Bejdhwerde audgejchloffen ift.

Run war gegen da3 angefocftene Crfenntnid bed Kantond-
geridhtd St. Gallen die Berufung and Bunbdedgericht zuldffig,
fall3 bad angumwendende Recht eivgendiiijhed Recht und falld bas
GErfenntnid ein in ver leten fantonalen Jnftanz erlaffened Haupt-
urteil ift (Art. 56 ff. leg. cit.). Diefe beiven BVoraudfesungen find
vorBanden, wezhald auf den Refurd nidyt eingetveten werben fann.

Das Kantondgericht hat unter Wmwendung ded Bunbdedgefessed
betveffend Civiljtand und Ehe den Unfprudy der Nefurrenten auf
Aufnahme und Durchiithrung ded Scheidungdprozefjed an Stelle
ber verftorbenen Kldgerin verworfen, und bdie Anfedhlung bde3
Urteild erfolgt auch auddrilich wegen Berlebung ber Bejtim-
mungen diefed Gefeges. €3 fann in der Tat feinem Rweifel
unterliegent, bag die Frage, ob der Ehejcheidungdaniprud) Hidhft
perfdnlich ift cber, fei e3 volljtindig, fei e3 in gewifjem Umfang,
auf bie Erben iibergeht, materiell- und nidit prozefredhtlicher
Fatur ijt, da die Ldjung der Frage nur aud einer Feftftellung
bed vedptlichen Chavafterd jened Unfprudhd nach dem Sinn unp
Seift ded Bundedgejeped erfolgen fammn.

a3 fobann die gweite BVovausdfepung der Berufung, vad Bor-
banbenfein eined Haupturteild, anbetrifft, fo jdheint dad angefody-
tene Urteil, ba3d von Dder legten fantonalen Juftany eclaflen wor:
vent ift, nady ber Formulievung ded Didpofitivd war lediglich
ben Charafter eined Abjdhreibungdbejhiufied zu haben. Die Na-
tur ber Sache bringt e3 aber mit fich, dag dad Geridht die Ein-
ftellung bed Progeffed nidht verfiigen Fonnte, ohne den vou bden
Refurrenten erfobenen materiell:rechtlichen Anfpruch auf Progeh-
eintritt, 3u deffen einldglidher BVerhandlung bdie Parteien vor fein
Fovum citiert worben waren, su verneinen. Dai iber biefen
Anfpruch materiell entfdhieven werden {ollte, und nicht etwa blok
itber bad Borhandenfein von ProgeRvorausdjepungen, ergibt fidh
gudem mit aller Dentlichfeit and der Begrimdung, wo eingehend
audeinandergefest ift, daf der Anfprudy der Refurrenten nidht zu
Redyt Geftehe. Der Fall liegt alfo Bier ganz anderd ald in den
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bon ben Refuvrenten citievien Cntjdeivungen ved Bunbedgeridyta,
Amtl. Samml., Bb. VI, Rr. 93; Bo. X1, %r. 76; Bb. XXIII,
2. Teil, ©. 983 Grw. 1, wo man e3 immer nur mit Sucidental=
Wrteilen fiber bdie RKompeteny ber Gerichte zur Anfandnahme
einer Ehejcheidungstlage von Auslindern, alfo nidht mit einem
den Anfpruch ald folchen definitiv erledigenden Cntjdheid 3u tun
hatte; —
erfannt:
Auf ven Refurd wird nicht eingetreten.

100. Urteil vom 12. Rovember 1903 in Saden
Rbatijdhe Aftienbramereien gegen Graubiinbden.

Bedeatung der Gewahrieistung des verfassungsmassigen Richters.
Unzuldssigkeit des staatsrechilichen Relcurses bei Maéglichkeit einer
Hassationsbeschwerde an das Bundesgericht gegen das angefochtene
Urteil, Art. 182 Abs. 1 Org.Ges.

Las Bund i

da fidy ergeben: FRgeridt et

A. 3m Oftober und September 1902 wurden in Landbquart
10 Bierfaghen ver Nhatijchen Braueveien fonfigziert, bie laut den
mit jog. Quartalbezeidhnung verfehenen Cidgeichen im 1. und 2.
Quartal 1900 zum legten Male geeicht worden waren. Der
KreidgerihtBausichup V Dbefer verurteilte infolgebefjen die Braue-
veien am 10, Rovember 1902 gu einer Bufe von 2 &r. per Fip-
dhent, affo total 20 Fr., weil nach ver fantonalen Berordnung fber
Mafg und Gewidht von 1876 bie Gigentitmer von Bierfiffern
verpflichtet feien, diefe wenigftend alle zwei Sahre eichen au laffen.
Dag Urteil beruft fich auperbem auf die Bupenbeftimmung desd
Art. 7 der fanionalen Bollziehung3verordnung zum Bunbdedgefel
itber Maf und Gewidt, die vom 17. Juni 1853 und 6. Juni
1857 batiert. Den gegen dad Urteil von den Rbatijchen Brauereien
ergriffenen Refurd wied ver RKleine Rat bed Kantond Graubiin-
ben am 6. Jebruar 1903 ab.

B. Gegen biefe beiven Gnijdseive Haben bdie Rbatifden Braue-
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veien rechtzeitig ben jtaat3rechtlidhen Refurd an dad %unbeé_gericf)t
ergriffen mit dem Untrag, e3 jeien diefelben aufzubeben. SDw Be-
febroerde witd gunddit davauf geftipt, daf bdie Fefurrentin ibrem
verfaflungdmifjigen Richter entzogen worden fei in MiBachtung
ped Art. 9 R.-B. Dad angebliche Delift fei nimlicdy in Chur
peritht worden und nidht im BVeyirt V Dirfer; denn bdie fraglicdhen
Fakhen feien in Chur aufgefilllt worden. Dot fei aljo da3 Bier
gemeffenn umd in Berfehr gebracht worden, wikrend die Figden
im Bezirt V Dbrfer nur ald Tvandportgefife und nidt old
$Hoblmage gebraudht worden feien. Der Gebraudh nidht ridhtig
geeichter Tagehen ald Trandportgefife fei aber nicht ftrafbar.
Hieraud folge, daf der RKreidgeridhtdoudichug V Drfer niht
per gefepliche Richter fiir die Unterfuchung und Aburteilung ved
angeblichen Bevgehend gewefen fei. Jn weiter Linie befchwert fidh
bie Refurrentin baritber, daf in den angefochtenen Entjcheiden
Yantonale Bevordbnungen angewendet voorden fefen, jtatt den Nov-
men ber eidgendifijchen Gefesgebung iber Map und Gewidht,
fpestelf Art. 15 be3 Bunbvedgefesed und Art. 15 und 68 ber
eibgendffijhen Bollziehungverordnung. G3 wird audgefiihri, dag
bei richtiger Amwendung bed eidgendifijchen Necjted bdie Refurr-
rentin Batte freigefprochen werden milffen, weil nadh Art. 15
und 68 Bollz.-BVevordbmung  Bierfaghen nur alle 3 Jabre ge:
eicht voerden miigten und eine Quartalbegeichrung bei den Cidh-

seichent umguliffig fei, und weil bie Kantone nicht befugt fefen, .

Bievon abreichente Beftimmungen aufyuftellen (B.-B., Art. 40).
63 jollen bie angefochtenen Enticheide daber eine materielle RNechts-
verweigerung entalten wund ben Grundfag der Gleichheit der
Biirger vor dem Gefepe (Art. £ B.=B.) verlepen.

C. Der Kleine RNat ved Kantond Graubinden und dev Kreid-
gericht3audihup V Obrfer Haben auf Abweijung der Befdhverde
angetragen ; —

in Grwdgung:

1. Da3d Bunbvedgericht ijt sur Beurteilung der Bejwerde, fo-
weit eine Verlepung 2e3 Art. 9 K.-B. geltend gemacht wird,
gweifellod fompetent (Art. 175 Biff. 3 O.-G.). Dagegen ift der
Refurd in diefem Punfte ohne weitered ald materiell unbegriindet
abgumweifen. Die Gewdhrletitung ved verfafjungsmipigen Ridted
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(Art. 9 R.-B.) Hat, wie dad Bunbedgericht iwiederholt ausdge-
fprochen Bat (f. 3. B. Amtl, Samml,, Bo. XVIIL, S. 444 §),
nidht die Bedeutung, vaf dadurdy die fantonalvechtlichen BVeftim-
mungen itber Gerichtaftand in Civil und Strafjachen ju Beftand-
teilen be2 Berfafjungdredsted erhoben voiivden; fonvern fie fehlieft
nur bie Aufftellung von Audnahmegerichten oder die willfirliche
Migachtung der Gerichtdftanddnormen im Cingelfall ausd. Die
Returventin ijt nun aber weder vor ein Audnabmegericht geftellt
worden, nod) bat fie bebauptet, gefhweige demm davgetan, daf der
GeridytBaudfhu V Dirfer und der Kleine RNat bet ver Lojung
der Bujtdndigfeitdfrage fih aud veimer Willtir itber gefesliche
Borfdyiften hinweggefest hitten,

2. Ju aweiter inie befchroert fich die RNeburventin wegen Redhts-
verweigerung und ungleicher Behandlung, alfo wegen BVerlebung
bed Art. 4 B.-B., bie bavin legen foll, daf der Gerichtdausichuf
V Dovfer und der Kleine Rat an Stelle der eidgen dffifchen Nor-
men iber Maf und Gewicht tantonale Strajbeftimmungen an-
gewendet und die bundedvechilid) ftatuierte Cichfreiheit mifachtet
bitten. €8 fragt fich, ob fiir diefe Befchwerde dtberhaupt der
ftaatdrechtliche Mefurd 3ullfjig ift. Aus At 182 O.-G. ergibt
{id ndmlich der Grundfap, daf auf eivgendififchem Boben nidht
fiiv eine Sadye wei verjdhiedene mit einander Follidievende Nechts-
mittel gegeben fein follen, und die Bunbdedbehdrden Haben denn
aud) in Anwendbung bdiefed Grundfased {tetd davan feftgehalten,
bag, wo die Widglihleit der RKajfationdbejchwerde nach Art. 160
ff. 0=@. bejtebt, der ftaatdredtliche Refurd ausgejhloffen ift.
Run ijt weifellod, daff der Refucrentin die Kafjationsbefchroerde
offen geftanden Batte ; denn fie befchwert fich fiber ein fantonaled
Strafurteil (Art. 160) mit ber Behauptung, daf e3 eidgendjijche
Recht3vorjchriften verlege (Avt. 163). €3 fann bdaher auf den
vorliegenven ftaat3rechtlichen Nefurd, wasd den zweiten Befchroerde-
puntt anbetrifft, wegen Nngulaffigfeit de8 Rechtdmitteld nidyt ein-
getveten werden; —

evfannt: :

Die Bejhwerde wegen Verlebung der Kantondverfafjung (Act.
9) wird abgewiefen. Jm fbrigen wird auf den Refurd nidt ein-
getreten. . -
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