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mebr, weil, wad freilich vie Borinftany wnicgt evwlhnt, wad aber
aud den Jeugenaudfagen ficdh ergiebt, vem Kliger da, wo ev av-
beitete, 1och) genfigend Holzfedern yuv BVerfiigung ftanden. Wollte
man aber audh anmehmen, 8 ftehe bev Unfall mit dem Betriebe
in vem vom Gefee gefordevten urjichlichen SufammenBange, fo
filbrenn dann dle Pervorgehobenen thatichlichen Momente bdoch
jevenfalid dagu, daf ver Unfall al8 felbitverfchuldet angefefen und
bie Hoftpflicht ausd diefem Grunde audgefchloffer werden mup.
Dad Gebahren ved Klagers, dev, tropdem ev felbit nod) gendigend
Arbeitdmaterial Gejaf, andern Arbeitern von dem durdy fie ber-
beigejchafften Material vegnehmen wollte, und gwar ihred Wiber=
fpruch3 ungeadjtet mit Gewalt, it ein vein mutwilliged, von bem
burdy die Umftinde gebotenen BVerhalien villig abweidended, unt
3 muf badfelbe gewify ald ein fojuldhajted Begeichnet werden.
Weil fich Mauderli deffen verfehen muite, dafy feiner Gewalt bont
per andern Seite ebenfalld mit Gewalt begegnet werde, Fanu fer-
nev ein fir den Unfall urfachliched Mitverfchulven ved Mitarbei-
terd LWibmer, der Den verhingnidvollen Stof eben mur infolge
et Provofation bed KiGgerd getan Hat, nidyt ongenommen twer=
ben, ganz abgefehen davon, baf fih ber Kiiger felbjt micht auf
biefenn Standpuntt geftellt Yat. Jft aber der Unfall lediglich auf
bad eigene Berfulven bed RKlagerd uriidzufithren, fo ift feine
Klage ganglid) abzuwetfen.
Demnad) hat vad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung ded Betlagten wird gutgeleifen und der Kldger
Mauverli, unter BVerwerfung jeiner Anjchlupberufung, und unter
Nufhebung bed Urtelld de3 Obergerichtd ded Kantond Aargau

- pom 14. November 1898, mit feiner Klage abgewiejer.
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22. Urteil vom 2. Februar 1899 in Sadjen
@ebritder Beller gegen Witwe Krieger und Konforten,

Art. 2 F.-H.-G.: Betriebsunfall? Kausalzusammenhang
zwischen Betrieb und Unfall. Hohere Gewalt.

A. Wolfgang Krieger war bet den Gebritdern Jeller in Bajel,
bie eine Bierbramerei betreiben, ald Fubrinedht angeftellt und Hatte
al3 jolcher bie zum Blevtvandport nbtigen Pferde s beforgen.
Eined berfelben wurbe feit dem Herbit 1897, weil der Pla in
der bei der Braueret befindlichen Stalfung nidht mebhr Hinveidhte,
bet Wirt BVogelbady im benachbarten LWeiler Srenzacherhorn unter-
gebradht. Krieger mufte dadjelbe jeben Wiorgen vom dort ur
Brauerei abholen und e3 abend3d wieder dorthin verbringenr und
fiittern. A3 er am Wbend ded 4. November 1897 leptere Ber-
ridhtung beforgt Batte und fich etwad nady 6 Whr auj dem Ritd-
wege befand, wurde er auf der Strafe durch ein Fuhrwerf, defien
Pierd aud unbefannter Urfahe jdhen geworden war, dbervannt
und jo fhwer verfest, bag er furze Reit davauf jtarb.

B. Seine Hinterlafienen, Witwe Margavetha Krieger und 3
minderjibrige Kinder, Karl Frievrih, Johann Georg und Louis,
erhoben wegen bed Unfalled einen Haftpflichtanjprud an de Se-
britber Reller. Diefe und die von ihnen in’d Recht gerufene Un-
fallverfidherungsattiengefellfhaft ieidy johlofien anf Abwetjung
ver Klage, weil der Getdtete ur Reit ded Unfalled feine Urbeit
im Betriebe der Beflagten jdhon vollendet gehabt Habe und bder
Unfall felbft mit dem DBetriebe bed beflagtifhen Gejdhiafted in
feinem Bujummenfonge jtehe und weill ferner die unmittelbare
Urfadhe be3 Unfalles, dad Scheuwerben bed Plerded, ald Hohere
Gewalt anzujehen fei. Dag Civilgericht von Bajeljtadt verywarf
die Cimwendungen ber DBeflagten und der itidbenunziatin und
erfannte mit Urteil vom 25. Oftober 1898 :

»Die Betlagten werven jur Sablung von 3500 Fr. an Witwe
»Margavetha Krieger, von 600 Fr. an Karl Friedrich Krieger,
#oon 650 Fr. an Sohamn Georg Krieger, und von 750 Fr. an



168 Civilrechtspflege.

LLouid Krieger, famt Bind zu 59/, von jedem diefer Betrlige
Jeit 24, November 1897 veruvtetlt.” ‘

C. Gegen bdiefed Urteil Haben die Beflagten bdie Berufung
eingelegt, mit dem Antrage, e3 fei die Klage ganglid)y abzuweifen;
vie Kldger liegen auj Bejtatigung ded angefochtenen Urtelld an-
trager.

Dad Bundedgericht zieht in ESrwdigung:

1. Die Vervidhtungen, de der Verungliifte im Dienjte der
Beflagten ju beforgen Hatte, der Biertrandport und die Bejorgung

ber dazu erforderlichen Pievde, bilven zweifellod einen Bejtandteil

pe3 Betriched der Rellerichen Brauerei, und e3 ftand dabev Krieger
bet ber BVornahme bdiefer Bevrichtungen unter dem Schupe dev
Hafipfliditgefengebung, der dad betlagtifhe Gewerbe unbeftritteners
mafen unterftellt ift. Die BVovinftangen nehmen ferner an, dap
per Unfall b8 Krieger wibhrend feiner Tienftverrichtungen und
inmerhalb bde3 beflagtifhen Gejchaft3betrieded fich eveignet habe,
ba i den evftern auch fein jeweiliger abendliher Gang vom
Weiler Grenzacherhorn nach der Bierbrauevel guriid gehdet Habe,
o toch weitere Pferde feiner Obhut anvertraut waven, und daf:
er fich baber im Woment ded nfalled nod) nicht auger Dienit,
audy noch nicht auf vem Heimwege Hefunbden fabe. Dieje Annabhme
ift weder aftemwidrig nody rvedhtBiretiimlich, und e3 ift dedhalb
bavon auszugeben, daf fih RKrieger, ald er diberfabren wurbde,
auf einem Dienftgang, bei einer gum ovdentlichen Gefhiftabetried
bed beflagtifhen Unternehmend gehdrenden Dienftverrichtung bes
fand. €3 fonn fidh nun aber fragen, ob mit diefer zeitlichen und
in gewiflem Sinne drilichen Coincidens ded Unfalled mit dem
Betriche allein jdhon dev jur Begriindung der Haftpflicht evforber-
Tidhe Kaujalzujammenbang gegeben fei, und ob nicht eine nihere
urjachliche Begiehung zwifdhen Betrieb und Unfall verlangt wers
bent mitffe. Nach Art. 2 ved Bunbdedgejesed betveffend die Hajt=
piliht aud Fabrifbetvieb vom 25. Juni 1881 tritt ndmlicy die
bavin feftgefetste bejondere Daftung ded BetrviebSunternehmerd nur
bann ein, wenn durch ben Betvieb bed Unternehmensd eine
RKbdvperverlebung ovev ver Tod eined Angeftellten ober Arbeiters
Berbeigefiihrt worben ift, und e8 fanm bavaud gefchlofjen werden,
baf guv Begriindung der Haftpflicht eine engeve, ald die blog
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seitliche und butliche Begiehung bed Betriebed jum Unfall erfor-
perlich fef. Gewif wirlte denn auch bei der Feftjesung einer
drengeven ajtung dber Fabrifanten u. j. w. ver Gevante be-
jimmenb mit, bap bie Unteruehmer die Folgen ber Unfille su
tragen Haben, die aus ben mit dem Betviebe jufammenbhingenven,
pejondeven Gefabren fitr die davin befdhdftigten Angeftellten und
Arbeiter fich ergeben, unb o3 erfcheint von biefem Gefichtapuntte
qud nidht ald ungeredifertigt, wenn da3 Kritevium bed Betriebs:
unfalled barin erblift wird, bag bdie bejondere [Gefdfhrlichfeit ved
Betviebed den Unfall verurfacht Dhaben miifie. Allein diefer Ge-
panfe ift vom Gefepgeber im Fabrithaftpflichigefene felbjt nicht
purchgefithrt und im evweiterten Haftpflichtgefee jedenfalld nuv
in befchranttem Umfange fejtgebalten yoorden. Runddjt verlangt
vag Fabrifhaftpfiichtgeies felbft nidyt, ba der Betried bie un-
mittelbar wirfenbe Urfache bed Nnfalled jei, dag Jidh bdiefer aus
bem Betriebe herausd entwidelt haben miiffe, und e3 erfcheint bie
Haftpflicht audh nady diefem Gefege nicht jhlechthin ald audge-
{hloffen, wenn eine Gufeve, dem Beiriebe an fidy frembe Urfache
hingutveten mupte, um ben Crfolg Herbeizufiihren. €3 ergibt
fih bied ofme andered bavaud, baf BHidhere Gewalt und Ber-
brechent und Bergehen britter Perfonen ald Haftbefreiungs-
grinde aufgefithrt finb. Seitbem ferner die Hafjtpflicht gejenslich
auf blof mittelbar mit bem DBeirieb de3 Unternehmerd ftebende
Dienftoervichtungen und auj bloge Hiffdarbeiten (Art. 3 umd 4
bed erweiterten Haftpflichtgefened vom 26, April 1887) aqus-
gedehnt worben ift, fann bdiefelbe {berhaupt nicht mehr davon
abhingig gemadht werden, dap die Gefahr ald foldse, aus der der
Unfall entftand, eine aupergewdhnliche, nur eine in dem betvef:
fenbern: Gewerbebetriebe fich Bietende fei, fondern e3 geniigt wnter
affen Wmftinden, um ben Avbeiter bded befomdern Schubed der
@k}ff}gﬁid)tgeiege teilbaftiy werden u laffen, wenn ev infolge jeiner
‘;)!en}tberriéétungen einer an fidh gewdhnlidhen, nidht auferorvent-
lien Unfall3gefale tn Hoherem Wafe audgefest ift, ald wenn
& nicht im Dienfte ded betveffenden Unternehmerd ftinde und
‘“ﬁnn fih bann wihrend bver Arbeit diefe Gefalr vermwirflicht.
i5f€!ier Fall Tiegt Bler vor. RKrieger war fliv einen Teil feiner
5QIenftbem:tt()tungen auf bdie Offentliche Strafge angewiefen. €r
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war dedhalh infolge feiner Anitelfung im Gefchafte der Q_Se_f[agten
pen  gewbbhnlichen Gefafren bder Strage, wozu namgnthd)“ audy
pte Gefalr einer Kollifion mif Fubrwerfen gehidet, n bihevem
Mafe audgefept, ald die meiften anvern Qeute, die die Strape
benugen. Dev Wnjalf, der ihn auf feinem Dienftgange betroffen
Bat, ift dedbald ald Betviebdunjall angufeberr, audhy wenu man

bie Blof seitliche unmd Brtliche Coincideny nicht genitgen lafien,

joudern nod) eine nibee Beziehung ded Betriebed 3u ver Sefahr,
aud der der Unfall entftand, verlangen will.

2. Mit ver Ginvede der hdhern Sewalt vermag per Anfprud)
per Kliger auf Srfap bded ihnen durch ven Unfall erwadhienen

Sjadend micht Defeitigt gu werbenr. Wenn baé’w‘ @reign_if: audh
fiir oie Beflagten al3 fhlechthin unabwendbor fich bm"]teIItl, fo
lng ¢3 vodh, wie die Yorinftangen ridhtig auéffff)ren, mner‘l)aib
menfchlicher Bevechmung und Bovausdficht. Die Gefahr, der Krieger

erfegen ift, war feiner BVejchdjtigung im Dienjte der Beflagten

gletchfam inBarent, unb e3 Idunen fich vedhalb Ietg,terﬁ nicht mit
ver Ginvede der hdhern Gewalt von ber Haftung Befreien (vl
et Gutfcheid bed Bundedgerichted in Sachen Meuli gegen Grau-
bimven, Amtl. Samml., Bd. XVI, ©. 42 1) ' -

3. Sm fibrigen ift da3 Unteil dev Fantonalen Geridhte nidht
angefodhten worden, fpegiell nicht in Beug auf die Hohe der

Gntjhadigung. Dagfelbe ift dedhalb auch i biefer Beziehung 3

befthtigen.
Demnach Hat bad Bunbedgericht
erfannt:
Die Berufung der Beklagten wird verworfen und das Urtell
be3 Appellationdgerichted bded Kantonsd Bafelftadt vom 5. Des
sember 1898, fomeit dagfelbe wugefochten wurde, beftatigt.
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23. Arrét du 1 mars 1899, dans la cause
Mann contre Béguin.

Responsabilité du sous-entrepreneur; art. 4 et 2 de Ia loi du
26 avril 1887. — Principes pour déterminer la quotité de 1'in-
demnité.

Edouard Béguin, né ie 25 juillet 1865, travaillait comme
ouvrier chez Christian Mann, maitre charpentier a4 Territet,
4 raison de 4 fr. 50 par jour.

Mann, qui occupe en moyenne plus de 5 ouvriers et est
soumis 4 la responsabilité civile en vertu de Particle 1 chiffre
2 o de la loi fédérale sur Pextension de cette responsabilité,
du 26 avril 1887, a, selon contrat du 5 avril 1886, encore
en vigueur le 1°r septembre 1897, assuré tout son persounel
ouvrier auprés de la Compagnie d’assurances « La Zurich. »
Mann payait seul la prime, sans faire aucune retenue de ce
chef 4 ses ouvriers.

Les sieurs Colombo pére et fils avaient entrepris la cons-
truction du sanatorium qu’Ami Chessex voulait faire édifier
& Mont-Fleuri d’aprés les plans de U'architecte Clere. Ils re-

- mirent & Mann, 4 forfait, la construction de la charpente, sauf

les poutraisons et faux-planchers sur le rez-de-chaussée, sur
le 1e et sur le 2¢ étage.

Mann n’a fourni et posé que les tirants, la poutraison de
faite et les chevrons ; toutes les poutraisons intérieures ont
6té fournies et posées par les Colombo, y compris le plan-
cher, soit plate-forme des combles.

Au dire des experts, la pose de ces pieces de charpente
Y'aurait pu avoir aucun effet sur la stabilité du batiment, au-
quel il n’aurait pu causer d’ébranlement anormal et nuisible,
fi ce batiment efit été construit selon toutes les régles de
‘art,

Le 1er septembre 1897, vers 4 heures du soir, alors que
de nombreux ouvriers et manceuvres macons et charpentiers,
a1 nombre desquels se trouvait Béguin, travaillaient au bati-



