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ITI. Bau und Betrieb der Eisenbahnen.
Etablissement et exploitation des chemins de fer.

90. Nrteil yom 29. November 1899 in Saden
Nordoftbahngefelldhaft gegen Sihlthalbahngefellfdaft.

Verteilung der Kosten eines Gemeinschaftsbahnhofes unter die

beteiligten Bahngesellschaften. Art. 30 Abs. { und 3 Eisen-
bahn-Ges.

Thatbeftand.

Nacivem ver Nordoftbahugefeltjhaft dle Kongeffion fiiv dben Baw
und Betrieh der Linie Thalweil- Sug erteilt worben war und fte
ein Projeft fiiv ein Stationdgebiude in Sibhlbrugg augearbeitet
batte, fuchte ble Siblthalbahngefelljchaft, der die Kongeffion fitr
vet Weiterbau und Betrieh ithred Nehed bid jur Station Sihl=
brugg gewdhrt worben war, um den Anfhlug an bad Stationsd-

gebaude nad). Die Nordoftbahngefelljchaft arbeitete bievauf nene

Plane aus, in denen die Einfithrumg ber Siflthalbahn bevitdfyich=
tigt und die gamge Anlage nady den gemeinjamen Bebdiirfnifjen
betver Bahnen eingerichtet wurde; und nachy Genebmigung diefer
Plane dpurd) die Siblthalbakmngefeljhaft Hat dann bie Nordoft-:
bafngefelichaft dad Profeft felbjtdndig und mit eigenen Mitteln.
audgefiibet. 1lber bie BVerteilung ver Koften fam ed um gegens
wirtigen Prozefle vor Bunbdedgericht, in weldem die Nordojtbahn-
gefellichaft al3 SKligerin urfprimnglich folgended Rechtdbegehren:
geftellt Bat: Die BVetlagte fei grundjdslicy fitr verpflichtet su ev=
flaven: a) Der Klagerin den Kapitalaufwoand zu erfeben, welder
ibr durdy bie Cinfibrung der Sihlthalbabulinie in bdie Station
Giblbrugg mebhr erwadifen ift. b) Der Kligerin auf Verlangen
Abfchlagdzahlungen tm Berhdltnid ded Fovtjchuitted der vbeiten
su leiffen. Die Beflagte hat auf Wbweijung der Klage angetra-
gen und folgenbed Wiberflagebegelhren gejtellt: Die Klagerin und
Wiverbeflagte fei 3 verpflichten, der Beflagten und Lidertlige:
vin den njlug an der Station Siblbrugg in der Steinmatt
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unb bie Mithenubung bdiefer Station gu gejtatten gegen Bezab-
Tung dedjenigen Auteild anm bdem gu 5 9/, bevechueten ind ded
Baufapitald der beiden Babugefelljchaften dienenben Anlagen und
per librvigen Betriebd- und Unteraltungsfoften, dbie dem Berhili-
nig der ein= und audgehenben Lofomotiven und Wagenadhfen ent-
fpridit, wobei bie Udhjen derjenigen Iiige, die ohne weitere Ma=
ndver bie Station einfad) durchfabren, nur einfach gezdhlt werden.
Sn der Verhandlung vor Bundedgericht hat dann die Kligerin
ibre Klage babin mobdifiziert, dak att der tm {dhriftlichen Klage-
jhlufy verlangten Abjhlagdzadhlungen die Beflagte pflidhtty ertlivt
werde, die Mehrbauloften undb die Mehrbauginfen — intl. 5 9/,
Rujdhlag flir allgemeine Bevwaltung und 1 %/, fiir Bauleitung —
famt 5 0/, Bergugszinfen feit der VetriebSerdffnung auf BVevlangen
ver Klagerin in einem Wurfe zu begablen; fie hat ferner Wbwei:
fung der Wiberflage beantragt, eventuell joveit etwad amdered
gefordert werbe ald a) Tlbernafme der Wehrtoften und b) ber-
nabme einer entjprechenben Anteildquote an ben iibrigen Baufsften
ver Station Sihlorugg und bezw. BVerzinjung derfelben, enbdlich
¢) Ubernahme der Betrieb3- und Unterhaltsfoften gemdf ber von
vt Grperten aujgeftellten Formel, immerhin unter Borbehalt
eined Minimuma von 30 0/, Der Bertreter der Beflugien hat
an feinen in der Untwortfhrift geftellten Antvdgen fejtgehalten
und gegenitber den neuen Begehren der Kliger dad Gejuch geftellt,
e3 fel auf biejelben nmicht eingutveten.
Dad Bunbedgericht Hat
erfannt:

Die Beflagte, Sihlthalbahngefelljchaft, ijt verpflicstet, ber Kld-
gerin, RNovboftbabhngefelfdaft, jahrlichy 20 °/, ved fiinfprogentigen
Binfed der Anlagefoften ver Station Sihlbrugg gu leiften. Wad
bie Beiriebd- und Unterhaltungsfoften betrifft, jo werden diefelben
unter ben Pavtelen nad) dem Verhdlinid der Anzahl der von
jeber berfelben auf ber Station ein= und audgefiihrien Lofonotiv-
und Wagenadhfen verteilt, wobei die in bden Norboftbalnzigen
blofy tranfitivenven Achfen nicht bei Cin- und Auslauj, fondern
mur einmal gu 3dhlen und jodann nuv ur $Hiljte, wogegen die
Lofo-Giiterwagenadhfen zu  Raften Dder betrefferven Vermaltung
poppelt in Rednung zu bringen find; den Hiernach fir jeden
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Monat jich ergebenden Beitrag hat dle Beflagte der Kldgerin auf
Recdhnungdftellung hin jeweilen tnvert 14 Tagen zu begahlen.

Soweit die Begelren der Klage und Wibertlage weiter geben,
werdent bdiefelben abgewiefen.

Aud bder Begriindbung find folgende Erwdgunge n mitgu-
tetlen:

4, Dev Thatbeftand, welden Wrt. 30 bed Gifenbabhngefessed
nady feiner Faffung voraudest, ijt ver, baf eine Gifenbahrunter-
nehmung an eivte anvere, bereitd vorhanbene Unlage amgujchliegen
wiinjht. Died ergiebt jich, wenn nicht fhon aud dem Wortlaut
pon ALY, 4, dann boch bavaud, daf in dem den Wbfah 1 ergin-
gendent Abfay 3 nur von der MWitbeniipung bejtehender Bahn-
Hofanlagen und Bahnijtvecen bie Reve tjt. Jn der bundedritlichen
Botjdyaft jum Cifenbahngefel wurbe denn audh die Frage, die in
Art. 30 ibhre Regelung fand, dbahin formuliert: ,Kann eine neue
»Bahn verlangen, dag ibr bie fchon Dbeftehende die Mitbenubung
yibred Bahnhofed und der Bufahridftrede fiir die Ginmindung
geftatte 27 (Bgl. B.=B. v. 1871, 1I, &, 682,) Tlber die Koften
ver Ginfithrung al3 joldyer, bed technifchen Anfchlufjes, enthilt
008 Gefep feine Borfdrijt. €3 fest vovaus, daf die Anjdlug-
bafn biefenr Anjhlug bewerfftellige, und legt der Hauptbahn nur
die paffive Berpflichtung auf, denfelben zu gejtatten. Hievaus
folgt, bag grundiagliy die Anfdhlufbahn fitr die RKoften bder
Cinflibrung aufzuforunen und demgemdh auch der Hanptbahn
flir bie mit vem Unfdhlufle verbunbenen Eingriffe in ihre Rechte
Gnijcdhidigung au letiten Hat. €3 ergiebt fich died auch ausd ver
Crwdgung, dag der Unjdhlug der Hauptbahn nidht zum Nadyteil
gereichent {oll. (Bgl. bie ermihnte bundedrdtliche Botihajt a. a.90.)
Die Hauptbahn ift aber nicht nur gebalten, den baulichen UAn-
foblug su geftatten, fonbern fte Bat auch die Uberleitung ves
Berfehra von vev Anjhlubahn auf ihr Gebiet, die Herftelfung
eined Bufammenhangs der beiven Unternehmungen in betriebd-
tedynifcher Begiebung s dulden und u viefem Jwede, immerhin
wicberwm blof gegen angemeffene Entichidvigung, ver Anjdhlug:
bahn die Mitbenupung ihrec Anlagen und Ginridtungen zu ge-
wahren und ihr infofern aud) ihr Betriebdperfonal yur BVerfigung
au ftellen. Sage fomit ber Fall vor, wie ihn Art. 30 vorandjebt,
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fo wave nicht 3weifelhaft, dap die Anfhlugbabhn fir die durdh den
baulidhen Anfhlug verurfachten Koften felbft aufzufommen und
paneben nady Ab|. 3 jened Wrtifeld der Kldgerin fiir die Mit=
benugung der vorhandenen Unlagen angemefjene Enifchidigung
au leiften Bdite. Nun ijt aber im vorliegenden Falle die Sachlage
eine anbeve. ALd namlicdhy die Veflagte der Kldgerin thr Anjhlup-
begehren evdffnete, war die Station Sihlbrugg nod) nicht evftellt,
jortdern e3 Deftand nuv ein, lediglich die Bevirfniffe der Novdojt:
babn beriidfidtigended Profeft. Die Kidgevin hat nun nidt etwa
ven Standpunft eingenommen, daf fe einfach ihr Projeft aus-
fithre und e3 dev Veflagten 1iberlafle, nachher den Anfdhlug auf
ibre Kojten zu judhen. Soudern fie Hat gemdp vem Wunjd) der
Beflagten neue Pline audgearbeitet, in denen bie Einfithrung ver
Siplthalbahn beriidfichtigt und die gange Anlage nady den gemein-
famen Bediirfnifjen beiber Babhnen eingevichtet wurde. Nadybem
pann diefe Plane von bder Beflagten genehmigt warven, hat fie
vad Projeft felbjtandig und mit eigemen Mitteln audgefiihrt. Sie
bat auf ihren Pamen dbie ndtigen Landevwerbungen gemadht und
die jamtlichen Bauten und Cinridhtungen erftellt. Dabei wurbe
weder tedmijdh noch adminiftrativ oder aud) nur vedmerifdh eine
Ausjdheibung danady getroffen, ob die eingelnen Objefte ober Cin-
ridhtungen der Kligerin ober bem Rwede d28 Unjdhlufied ber
Betlagten dienen. €3 wire bied brigend, nadhvem fich die Nord-
oftbabn einmal entfhlofjen BHatte, ein bem Bedfirfniffen Deider
Bahnen entfprechended Projeft audzufithren, faum mdglich ge-
wefen. Jft aber in ber von der Nordojtbabhu evtellien Anlage die
Ginfithrung dev Siblthalbahn wnd die Mitbenupung bderfelben
bereitd in einer Weife vovgefeben, baf 8 weiterer Unjdhlufp-
vorfebren Dbierflitr nicht mehr Dbedarf, fo fann aud) nidt mehr
von eigentlichen Unjdhlupioften, nod) davon gefproden wer=
den, daf die Kldgerin folche von der Beflagten evfeht verlangen
e,

5. Die Kiigerin Hat venn audh felbft im Projeffe ein foldhed
Begehren nidht geftellt. Sie verlangt vielmehr von der Beflagten
einen Bettrag an bdie gefamten Critellungdfoften, wobei
fie allerbingd diefen Beitrag auf die Differeny der mutmaglichen
Koften thred urfprimglihen und der effeftiven Koften ded audge:
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fiilheten Projebted Besiffert. Daf viefes Begehren unter den ob-
waltenben Bevhdliniffen niht mit vem Sab begriindet werden
fann, dap bie Unfchfupbahn vie Anjdyluploften an fidh su tragen
Bat, gebt fdhon and dem bereitd Gejagten Hervor. Die Nordojt-
Babn f)fxf thatfichlich ven Grmdgungen, die fie in ber Rlage va-
fite anfiifet, baf e3 ihv nicht gugemutet werben fdine, den fiwr
die Uusfithrung ded Gemeinfdiaftdprofefted erforverlichen Deehr=
bebarf gu becfen, felbft Feine FRedmung getragen und fann biefe
mun nicht juv Begrimbung eines Anjpruches auf Crfa jened
WMeehrbedarfed verwenven. €3 fommt {iberdied dag, dag nady ben
Crperten: da3 wrfpriimgliche Projeft aller Bovaudiidht nacdh fchon
fiiv bie Bedirfniffe ver Rordoftbaln, fei e8 zufolge der bebbro-
lidden Rongeffiondvorbelalte oder guiolge eigener Gntjdhliegung
ber Rligerin, wefentliche Crweiterungen evfabren Bbitte, o bak
aud) aus bdlefem Grumde jevenfall3 nicht die familichen Mehrioften
alg im Sntevefje der Beflagten erfolgt auf ifve Redymung gefent
m'erbm tinnten, Die RKldgerin leitet denn audh ihren Anjprudh
unicht qud feem Rechtdgrumd ab, jonvern fte verlangt den Bei-
trag ar die Anlagefoften ald die ihr nady Aet. 30 AL 3 be3
efeged gebithrende angemefiene Entfdddigung, Sie ftellt
fih alfo, und zwar offenbar mit Redht, felbft auf den Boden,
baf bie Station, wie jie erfrellt ift, ald eine beftehende
Unlage gu betrachten fei, weldhe die Betlagte mitzubenupen ge:
feplid) bevedytigt ift, umd baf e3 fich worliegend einfach barum
handle, die Bedingungen diefer Mitbenupung g vegeln.

6. 3Jn diefer Begiehung fant grumdfdslich in Betracht: Brweifel-
o8 ift gegemwdrtig bie NRordofthahn Cigentitmerin bed Ureald
und fﬁn}t{id)er Giridhtungen der Station Siplbrugg. Sie giebt
bemgemd 3u, dag eine Kapitalbetetligung der Sihlthalbahn jur
Bolge bitte, daf diefe im Berhdltnid threr Beteiligung Weiteigen-
t}"xmerin ber Unlage wilrde. Gine folhe Ginrdumung von Mik
eigentum verlangt aber die Belagte felbjt nicht. Anuch ift nicht
erﬁcf)tlicﬁ, aud welchemr redtlichen Gefidhtapuntte fie verpflichtet
fein ioﬁ?e, fih gleiham in das Miteigentum der Station Sill-
brugg eimgufaufen. Wobl BHatte vou vornhevein eine BVerein-
barung 'beé Jnhaltd  getroffen werven Fdnnen, vaf die Anlage
auf gemeinjame Redhnung von der Tordoftbabn audgefiihrt werde,
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und bag die beiden Bafhnen nach dem BVerhdltni3, in dem fie an
die Koften beizutvagen BHitten, Miteigentiimer und gleidhmipig
mitbenupungdbevechtigt werden follen, yoobei die Feftjtellung ved
Beitvagdverhiliniffed fpitever Vereinbarung ober gervichilicher Be-
ftimmung Bitte vorbebalten werden fdnnen. Alein, dag eine jolche
Beveinbarung thatjichlich getvoffen yoorden fei, it nicht efnmal
geltend gemacdyt, €3 wdve ferner benfbav, baf bad Sefe fiiv
bevartige Flle eine Art nohwendiger CigentumBgemeinidajt wi-
jchenr den beivent Babhnen vorfabe. Ausbviilich ift nun aber feden-
foll3 im Gifenbafingejep eine joldhe Regelung der BVerhilinijie
nicht vorgefehen. Im Gegenteil bevuht der Wortlaut von Art, 30
ALj. 3 auf vem Gedbanfen, dag bie Unfhlugpflicht eine Swangs-
gemeinfdhaft mur im Sinne eined WMitbenupungdrechtd, nicht aber
i Sinne eined Miteigentumd an den Deiven Vabhuen bdienenbven
Anlagen und Cinvidtungen Degriinde, wad reiter dagu fithet,
bag al8 novmale Form bder Enifhddigung nidht eine Kapital
beteiligung, jondern eine Berzinfjung zu Detradhten ift. Enblidh
fatte vielleicht eine Gemeinjhaft in der Weife entjtehen fdnnen,
Daf die Morbojtbahn Gehdrdlidh verhalten worden wdre, Hasd
auf die Bediirfniffe beiber Pavteien Dberehnete Projelt audaufiih-
rent, indem in dbiefem Falle gefagt werden fdunte, daf die Klbge-
tin die Anlage auf gemeinjame Redhnung und unter Vorbehalt der
SKoftenverteilung erftelll Hhabe. Allein audy diefer Thatbeftand liegt
nidht vor. Gine befdrdlidhe Anordnung in gedadtem Sinme ift nidyt
ergangen; ja bie Kldgerin hat nidht eimmal in beftimmter LWeife
ben Borbehalt gemadht, daf fie fitv einen Teil ber RKoften auf bie
Beflagte zuriidgreifen werde, jondern von vornberein diejen Stanv-
yunft nur alternativ neben dem andern eingenommen, daj bdie
Betlogte den auf fie entfallenden Kojtenanteil u verzinfen Habe.
Danach ift dbenm vollendd ausgejdiofien, dag mn unadtrighd
gegen bent Willen der Beflagten eine Gemeinfchaft in der Weife
gefdhaffen werben fdnnte, daf fie ju einem Beitrag an die Koften
verhalten und ihr bdagegen verhdlinidmipig dagd Mitelgentum an
Dder Giationdanlage eingeviumt witrbe, 8 wive itbrigend gewip
eine jolde Ocbnung bed Redhtdverhilinifjed ber Parteien ange-
fihtd ver vevichieveren verfebrdwirtjchajtlihen Steflung der beiden
Unternehmungen, im Hinblif aud) auf dew Unterjchied ifrer
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Finangfraft, unter Beviidfichtigung ferner ves Umiftanbes, daf die
Station Siblbrugg fiir die Novdoftbahn gewif eine wefentlid grSf;ere
Beveutung Hat ald fitr die Siplthalbaln und technifchy vorab i3
$eftanbteil ber Jtorvojtbagnlinie Thalweil- Jug Tich bavftellt, nicht
eme gwedmdfige, und e3 bitrfte, wie die Betlagte Hervorhedt, der
Rldgerin felbft Gefjer fonvenieren, im alletnigen  Gigentum ber-
Stationdanlage u bleiben.

7. 3t fonadh bad Rlagdbegehren aucy infoweil u vermwerfen,
al 3 aus Art. 30 AH], 3 bed Sefeed abgeleitet werden will
upb tm Gegenteill gemdg dem Stanbpuntt, den die Veflagte in
?te{er Begiehung einmimmt, Ju erfliren, baf die Entjhddigung
in ber {Fovm ber Entridhtung eined ypeviodbijhen Rinfed zu leiften
fei, fo ijt weiter fir die Feftfenung ver Hibe diefed Rinfed vavon
ausﬁguge?en, bafy von ber Anjhlukbahn berjenige Betrag zu ent-
rvichten ift, ber Del frefer Konfurren fiiv die Witbenupung von
if)r' gefordert werdent Ednnte, (Vergl. dag Urteil ve3 Bunbved-
gerichtd in Sadhen der N-0.-B. gegen bdie B.-S.-B. betreffend
bie Station Gofjay, Wmtl. Samml, Bo. XIX, &. 751 f.y
_EDaBei muf in Betradt gezogen werden, wie bie CEntjdhadigung
fn andernt dfnlichen Fallen fixiert wurde; ferner find aber audy
bie gefamten Umitinde ve3 fonfreten Falled einer Wiirdigung s
unterftellen. Sypeziell ift im vorliegenven Falle 3u beriidffichtigen,
baf bie RKldgerin die Anlage von boruberein fitr die Ginfithrung
ber Rinie ber Beflagten eingevichtet und deshalb einen erf)eBIid)e;;
S)'R'eﬁrauﬁnanb ant Koften gehabt hat, Naturgemdy mui fich ber
Ridter gur Feftfesung ver Entjhidigung Sadyverftindiger bedie-
nen, die bie erforderlichen Grfabrungen wnd Kenntniffe auf dem
Gebiete der Cifenbahntechnit und =Bermaltung befigen.... Jmmerhin
fteht dev fchliefliche ©ntjcheid Beim Ridyter, der dedhalb auch zur
b?n borhanvenen Differenzen Stellung ju nebmen Hat, Nun find
die iBgrteien bavitber einig und die Crperten baben fich bfefer
Auffaffung angefdhlofien, daf die vou der Betlagten zu leiftenve
({:‘ntid)(ibigung fih aud zwel Clementen sufammeniet, der Ber-
pinfung eined Teild ver Unlageboften und ver Tragung eined
Teild Der .%etrieBsS: und Unterhaltungfoften, €3 entjpricht dies
audy 'gmeireﬂoé ver Matuv bes Rechtdverhiltnifies, in dem bdie
Parteien qu einander frehen. (Bergl. bievzu Amtl. Samml,,
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Bb. XXIII, &. 1030.) Dagegen herrjoht Streit zundchit da=
vilber, ob bei ber Bemeffung der beiden Entjchadigungdelemente
ver gleiche TRagftab angulegen fei, ob aljo bie Beflagte an die
Berzinfung der Unfagefoften im gleidhen BVerhalinid beizutvagen
habe, wie an die Betriehd- und Unterhaltungstojten, yobei wie-
perum grundjablih dariiber Einverftinonisd bherrdht, dak dle Ber-
teilung der leptern nach bem BVerhdltnid bed beidjeitiy auf bder
Station Sihlbrugy i abwidelnden BVerfehrd vorzunehmen fei.
G3 fragt fidhy aljo Blof, ob der Berfehr auch fitr vie BVerteilung
per Rindlaft bed8 Hnlagefapitald dem ricdhtigen WMapitab abgebe.
Died ift jchon in dem evwihnten bunbvedgerichilichen Urteil be-
treffend bie Gtation Gofjau verneint und ed jind fiiv bie vernei-
nende Wnficht audy im vorliegenden Falle von den Crperten durdhausd
triftige Grimbe vorgebradyt worden. Jngbejonbdere ift u beachten,
paf bie Baufojten im allgemeinen nicht nur von der Audbehnung
und Ausftatiung, die einer Stationdanfage mit Ritdficht auf dem
pavauf fidy vollziehenden BVerfehr gegeben wird, jundern audy von
der Terrainbefchaffenheit und andern jufalligen Umitdnven abhin:
gen. Dagu fommt, daj fpegiell im vorliegenden Falle die Aus-
fithrung ved Gemeinjchaftdprojeftd mit einigen gang unevwavteten
Sdywierigeiten verbunben war, von demen ein Hauptobjeft, die
Stitpmauer, nach) Anficht der Srperten, nicht ndtig gewefen wdre,
wenn nidt die Sihlthalbahn die Cinmimdung verlangt hitte. €3
fann bedBalb fitr bie Verteilung der Bauzindlaft nidht dad Ver:
haltnid be3 BVerfelhd ber beiden Parteten anf der Station Sihl
brugg su Srunbde gelegt werden, Theovetifd) Ehnnte ed fih jogar
fragen, ob nicht, wie die Kligerin meint, ber Beflagien wvorveg
bte Rinfen firv alle durdy jie vevanlaften Mebriojten aufzuerlegen
feten. Allein died geht praftifh e den vorliegenden BVerbilinijjen
nicht an, Denn wie fhon dargethan wurde, ift die Anlage im
Hinblid auf eine gemeinfame Benupung projebtievt und ausdgefihrt
worben, und Fann aud) nidht etwa auf die Diffeveny pwijchen
vem Devid fiir a8 urfpringliche Projeft und den effeltiven
Koften der Unlage abgeftellt werben. Bielmelr ijt abznjdyisen, in
weldjem Berhaltnid die Jntevefien der beiden Pavteien mit Vesug
auf oie gefamie Anlage, wie fie evtellt ijt, su einander jtehen,
und e3 ift danach eine allen Umitinden in billiger Weife Redh=
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mung tragede BVerieilung der Baugindlaft vorzunehmen. So jind
benn quch bie Erperten verfabren. Wenn aber ihr Andgangs:

punft ald ridhtlg anguerfennen ift, fo fonn dann Dbei der ghnglich
" in ba ebiet fachoerftanbigen Grmeffend fallenben Feftfegung
der Hihe der beidjeitigen Wnteile von ihrem Befinden nicht abge-
gangen werben, jumal da bdie Wiwendung verjhieverer Methoben
ble Crpevten jum gleichen Crgebnid gefithrt bat.... Eine pweite
Diffeveny awijdien den Pavteien betvifft die Avt der Verteilung
‘der Vefriebd- und Unterhaltungsdbojten. Bwar find, wie {dhon
bemertt, die Parteien davitber einig — und die Erperten pflichlen
ihnen bei — bdaf fitr die Verteilung bdiefer Koften dad Verhalt-
nig mapgebend fein joll, in weldem bdie Stationdanlage durd) ven
durch die beiden Babhuen vermittelten Berfehr in Anjprud) ge-
nontmen witd, und e8 berrjdht ferner Cinverftindnid baviiber,
vaf da3 Verfehroerhalnid nach bdem Wagenachjenjyftem zu be-
ftimmen fei. Tavin aber gelen bie Parteien audeinander, 0b alle
Adhfen gleichmdhig geadhlt, eventuell wie diefelben eingeftellt wer-
pent jollen, und ob fiiv die Beteiligung der Sihlthalbahn ein W=
nimum feftzufegen fei. Die Beflagte behauptet bdiedbesiglidh in
erfter Linte, dafy itber die vt ber Rablung der Wagenachfen vor
dem Progeg zwifdhen ben Parteten eine Cinigung ftattgefunden
Babe in bem Sinne, daf vie Tranfitahfenn nur einfad) u 3ablen,
im itbvigen aber feine Unterfdhiede su madhen feien. €3 geniigt
jeoodh ber Hinweld davauf, dbag dle Kldgerin in ven Berhandlun-
gen iber die Beitvagdfrage ftetd davan fejtgebalten hat, e3 Habe
bie Siblthalbabn tm WMintimum 30 %/, an bdie Betriebd und
Unterhaltungsfoften zu letjten, und dap bdiefe Klaufel von bder
Letlagten nie angenommen worben ift, um fene Bebauptung ald
ungutreffend erfcheinen ju laffen. Wenn fibrigend aqudy in einem
Puntte bet den BVorverhaudlungen eine Einigung zu ftande ge-
Tommen wdre, fo fOnnte bdied bod) der RKldgerin bedhalb nicht
entgegengebalten werben, weil die gange Beitragsdfrage tm Sufam:
menbang behandelt wurbe und die Wirtfambeit elner Einigung
itber einen Punft von der BVorvausdfepung abhingig war, daf iber
ba8 Gange eine Verftndigung evsielt werdbe, €2 hat denn audh
bie Beflagte auf ben Brief der Kldgerin vom 8. Juni 1896,
worin fie jidy vollfianbig auf biefen Boden fjtellte, feinerler Cin-
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enbungen erhoben, Die Betlagte madht ferner geltend, bak ber
von hr vorgejchlagene Rahimodud allgemein #Blich fet. Der Be-
weid Bierfiiv ift jedocy nicht erbracht. Die Erperten beftatigen dad
Befiehen etner folchen {lbung nichgt, und bad Bunbdedgericht I?ai
jelbt im mehrevwihnten Falle Betreffend bie Station @oﬁc}u eine
anvere Ribhlart ald anwenbbar evtldrt. Sit jomit baé"@ertd)t bei
per Gnijcheivung diefed Differengpuntied weder am eine vertrag:
fihe Cinigung ber Parteien, nody an eine beftimmie U.Buftg ge-
bunden, fo Hat auch Hiev eine freie Wiirdigung "ber_ Berhiltnifie
Plat ju greifen. Dad ift aber wieberum unddit Sache i?er
Erpevten, . ... Nadh den Audfiihrungen derfelben fann anberiet&
aud vad eventuelle Begehren der Kiagerin um Feftjepung eined
Minimumd vou 30 0/, nidht gejchiipt werden.

V. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

91. Urteil vom 18. Oftober 1399 in Saden
Cheleute €.

Ehescheidung wegen Ehebruches, Art. 46 lit. a B-G.
pelr. die Ehe. Beweis des Ehebruches.

A. Durdy WUrteil vom 10, Junt 1899 Hat bad Obergericht

28 Kantond Wargau evfanut: .
1. Der Beflagten wird gemdf Avt. 48 be:% %unbeﬁge'feameﬁ be:
treffend Givilftand und Ehe eine Wartefrift von dret Jahren

auferlegt. '
TQ. %ie Betlagte it im ibrigen mit ihrer Wpypellation abge:

Toiefen 2¢.

Dad erftinftangliche Uvteil atte gelautet : N

1. Die unterm 13. Februar 1886 zwiidhen 'ben Litiganten
gejdhlojfene Ehe wird gerichtlich gefchieven umd die Betlagle ald

der fdhulbige Teil efldrt. ' o
9. Die Beflagte hat vem Kliger eine Cnifchadigung vou

1000 Jr. zu begablen.



