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yoobei immerbin bie in erfter Linie 3u entjcheidende Frage vors
behalten bleibt, ob die RKlageforderung eine grundverficherte fei,
umd aud diefem Grunde nach WMafgabe ved tauntonalen Rechtd
ver Berrechnung mit den von der Betlagten vorgejdhiibten Segens
forbevungen nidyt unterliege.
Demnachy hat dad Bunbdedgericht
evtannt:

Die BVerufung witd dahin fiiv begriindet evflivt, dag dad an:
gefochtente Wrteil bed Hanbdeldgerichtd bed SKantond Wargau vom
4. Februar 1901 aufgehoben, und die Sadje jur Nftenvervoll=
ftindigung wnd newer Beurteilung im Sinue der objtehenden Gr=
whgungen an de Borinjtang guritdgewiefen wird,

18. Wrteil vom 16, Mirz und 20. Aypril 1901
in ©aden Fierz gegen Aavgauifhe Bant.

Vindikation von zu Faustpfand gegebenen Wertpapieren. Ari. 205,
206, 207, 2413 0.-R. Redlicher Erwerd (guter Glawbe des Empfdn-
gers). « Gestohlene » Sachen.

A. Durdh Urteil vom 12. Degember 1900 hat dag Handelsge:
richt bed Kantond Aargau evfamnt :

Die Klage wird abgewiefen.

B. Gegen diefes Mrteil Hat ber Kldger bie Berufung an dad
PBunvedgericht evgriffen und bie Antrdge gejtellt:

Sn Aufhebung ded angefochtenen Urteils fei bad Klagebegehren
gutzubeien.

Guentuell et auf Attenergdngung zu evfennen im Ginne ber
Pefragung ded Kidgerd iiber feine Behauptung, dbap auch er
ftetd ein Doppel ded Kafafhtitiied, fpegiell auch des Schlitjjeld
sum betreffenven Balovenbehilter befefien Habe.

Sn ber Hauptverhandlung vor Bundedgericht beantragie der
Ynwalt ve3 Kligers Gutheigung der Berujung. Dev nyoalt dev

Berujungsbetlagten beantvagte Adweifung vev Berufung und Vez

jtatigung ded angefochtenen Urteils.
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Dad Bunbedgericht siebt in Crwdagung:

1. Am 4. Degember 1897 itbergad Widiael King in Biwidh
der beflagten Banf ald Siderbeit flr einen ibm f{hon frither
evbfjneten Kvedit, und im Audtaujde gegen andere Hinterlagen
35 Qnbaberobligationen der Stadt Rivid) zu je 1000 Fr. vom
Sabr 1896, Nr. 52,901/52,935. King, vev feiner Beit bei ter
Betlagten feine Lehrgeit durdhgemadyt Hatte, wav feit 1874 in
dem Erportgefchdit be3 KlGgerd Theobor Fiery angeftellt. Seit
1887 befafy er die Profura, und Batte Tpeziell die Gejdiaftstaife
unter fidy. WAm 42. Februav 1900 entdectte der Kliger anliflich
per Revifion der Kajjabiicher ein Defizit von civca 150,000 Fr.
King, dem der Kldger bid anhin jein volled Jutrauen gejdentt
Batte, geftand, im Laufe der Jabre eine grofe Angahl von Wert-
titeln, u. a. auch bie bei dev Betlagten verpiindeten 35 JInhaber-
obligationen, vem Kaffajdhrant feined Pringipald entfrembdet und
fiir yprivate Spefulationen verwenvet ju haben. Durd) Erlenninis
pom 20. Sunt 1900 yourde er von der III. Appelationdfammer
ved 3lircherijchen Obergerichted ded fovtgejepten einfachen Diebftahld
4im Gefamtbetrage von 188,648 Fr. fduldig erflart und unter Be-
viidjichtigung be3 abgelegten Geftandnified und ded bidherigen un-
Dejcholtenen Qeumunbded zu viev Sahren Arbeit8haus vevurteilt. Uber
bie Art, wie die Titel verwahrt waven, ift den Wften und den
Feitftellungen ver BVorinftany zu entnehmen : Dev Kldger Hatte
mit ber Beit Werttitel in bedeutendem Befrage im untern Teil
feined RKaflafhranted veriorgt, welcher in dem dem Kiing zuge-
wiefenen Simmer der Gefchdftdraumlichteiten jtand, und in feinem
obeven Teile die eigentliche Gefchaftstajje entbielt. Der untere
und der obere Teil Datten jedev jeinen bejondern BVerfchiup; der
Slitifel ded untern Leild lag (laut Crflivung bed Klagerd in
ver Steafunterfudyung) in der Kaffe felbjt, d. §. im obeven Teil,
fiiv weldy’ lebteven fowohl ber RKliger ald Kiing einen (felbjidn:
oig Bffnenden) Sclitffel befah, Nadh ber eigenen Darjtellung de3
RKlagerd hatte Kiing den Eingug der Coupond bder im untern
Teil verforgten Werttitel zu beforgen. Dagegen beftveitet dev
Kltger die von der Veflagten aufgeftellie Vebauptung, dag King
audy ermdchtigt gewefen fei, die Titel fiiv dad Sejdyiaft zu lom-
barbieven, Umgefebrt beftveitet die Betlagte die Behauptung bes
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Kligers, dafy ver Klager aufer dem im pbern Teil ve3 Kajjaz
fehrantes legenven nody einen befonbern Edlijjel fir bad untere
Fady, in dem fidy die Wevttitel befanden, befeffen habe. Uber diefe
beiben beftrittenen Punfte enthdlt dad angefochtene Uvteil feine
beftimmte Teftitellung ; e3 fonjtatiert in diefer Vegiehung lebiglidh:
A3 Profurift geno ev (KRing) dag unbegrenste Bertvanen bed
Riagers; ev verwaltete feit Jahren Kajje und Zitel nicht wuy
jel6ftanvig, fonbern ofme ivgend weldhe Routvolle; er war im
Stande, — wenn and) nidht dagn berechtigt — Barjchaft und
Titel 3u verwenden, ofme dajs, beim Fehlen jeder Kontrolle, der
Klager vavon Kenntnid erhielt.” In feiner Reugeneinvernahme
im Strafproze gab ver Kliger zu, dap ev wibhrend bder ganzen
Reit, da Kitng bdie Kajfe fithrte, blog ein eingiged MWal eine
RKaflaprode gemadyt, und daf er aud) wihrend einer fangeven
Reife, die er vom Wai 1893 bi3 Wai 1894 audfiibrie, Jties
manben bezeihuet Kabe, bev fitr ihn ven King 3u foutroflieven
gebabt Bitte. Tibhrend diefer Reife jeien aber blof bdie Fitel der
Sdywefter ded Kldgerd in Kiingd Kafje gelegen. .
2. Der Klager jtellte nun beim aarganijden Hanbdeldgericht
gegeniiber der Betlagten dag Nechrabegehven: Diefelbe fei gur un=
bejhwerten Heraudgabe tev bet ihr von M. Rimg 3u nvedt
verpfandeten, dem Kldger gehbrigen 30 Stid 31/, progentigen
Obligationen der Stadt Riirich vom Jahre 1896, Nr. 52,901 —
52,935 4 1000 Jv. famt den noch nicht verfallenen Coupond,
fowie gum Grfas verjenigen Sunune gu vevurteilew, weldhe fie
burdy Ginfaffiecung der feit ber Berpfindbung dev genanmten Titel
jallig gewordenen Rinsfoupond vereimmahmt Habe. Crv jtipte fidy
auf bad gegen Ring evgangene Strafurteil, durch) welched jelt:
gefteltt fei, vag ihm die Titel von Kiing geftohlen worden feten,
und bebauptete ibevdies, die Betingte Habe fich bei dev Empiang=
nafme vevfelben nicht im guten Glauben Gefunbden, inbem fie Bet
Amwendung der erforderlichen Sorgfalt Htte den Berdadht jhdpfen
mitflen, baf Bbinter bden (fortgefeisten) Bevpiandungen Rilngs
etioad Unlautered itecfe. Die Beflagte zog den Antwortichluf, die
RKlage jei abguweifen. Ste vevwahrie jich gegen Dbie Bejtrettung.
ihre3 vedlichen Grwerbed und vertvat den Standpuntt, bap fidy
a3 Berbrechen ted RKimng nicht ai3 Diebjtahl, jondern al8 Unters
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jblagung qualifizieve, fo dafy im vorliegenven Falle weber vt
207 nody Art. 206 O3 jutveffe, und daber eine BVinbifation
audge{chlofien fei.

3. €3 berrfdt zunddhjt unter dem Pavteien baviiber fein Streit,
baR die mit dev gegemwdrtigen Klage vinbizierten 35 Obligationen
ber Stadt Hlivich, welche fid) gweifellod ald Inhaberpapieve quali=
figievert, dem Kldger auf verbrecherijche rt von Kimg entfrembet
und ber Beflagten jomit vom Nidteigentiimer ohne Vewilligung
bed Cigentiimerd verpfdndet worden find. Wenn bewegliche Sachen
oder Smbaberpapiere vou eimem Jtichtberechtigten u Faujtpfand
ftbergebent worben find, jo erwicht jedody bev gutglaubige G-
pjanger devfelben, vorbehiltlich ver Grundfige fiber die Bindifation
geftoblener over verloverer Sadhen, dennody Fauftpfand (Het, 243
D.-R). Was mum den guten Glauben dev Betlagten beim Em-
plang der fraglichen Titel anbelangt, jo. iff an demfelben nidht
au pweifeln. Die Vovinjtany fithrt hieviiber fm wefentlidhen qud:
Die Beflagte Habe ben RKing, der bet thr §. 3. bdie Lehrgeit ge-
madt, al8 vubigen, Lefcheidenen und fleipigen Avbeiter von eins
faher Lebengweife gefammt wmd andy gewut, daf er i) durd
eigenent Evwerh und durch Heivat ein ovdentlidhe3 Bermbgen er-
worben Habe. Nadite Verwandte haben volfed Lertvauen in Kiing
gefetst wnd ibm Betrage von 10,000 Fr. jur Anlage fbevgebeu.
v bie Beflagte habe e3 gar nidht weifelbaft fein fdunen, dak
bie ibr prijentievten IWertpapiere nidht Syefulationdpapiere feien,
und ed lafie fich audy nidht bebaupten, dai King jeweilen vers
haltnidmipig 3u viel TLitel geboten DHabe, Vel einem jahrelangen
gefhaftlichen  Werfebr erjdheine ein  Koutoforvent - Kredit von:
33,500 Fr. gegen Fauftpfandhinterlage, wie ihn bie Beflagte
eintiumie, nicht3 auperordentliches. Andh fei der Verfehr Tein
gebeinter gewefen, die Briefe felew alle unter dev Jdrefle bed
Haujes Fiery gegangen. Dagu fomune, daf King in lvidy ftber=
Baupt al3 joliver, wohlhabender Mann gegolten, von bdem uan
figlih angenommen habe, daf er ein bedeutend grdgeves Salir
Beziche, al e3 wirflicd ber Fall geweferr fei. &8 hitten auch vev:
jchievene Diveftoven von livdbevifhen Banfen, mit denen Kitug
bivett verfehrie, erflivt, dafy fie bie Belehnung von biejemrives:
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vorgewtefenen Titel it abjhligig befdhicden Huben wiirden. Die
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in diefer Audfithrung enthaltenen thatjachlichen Fejtjtellungen find
attengemdR; auf Grund derfetben davf ofne weitered angenommen
werben, daf die Beflagte im Glauben gewefen fei, und audy ohne
fich einer gvoben Fabrldjfigleit jhuldig zu madyen, Habe glauben
plivfen, Kiing jei zur Berfiigung itber dle ihr angebotenen Titel
bereditigt.

4, Die Betlagte DHat demnady dev fagerifhen Binbditation
gegenitber  Anfpruch auf Anerfennung ihred Faujtpfandrechtes,
fofern nicht die Xitel vem Kliger ald ihrem Cigentitmer ge-
ftoh len worden, ober vevloven gegangen fiud. Denn geftoblene
ober verforene Sachen fonnen (binnen 5 Jabren vom Tage ded
Abhandenfommend an  gevechnet) jedem Inbaber, ohne FRidiicht
auf den gut= oder bd3gldubigen Crwerb vevjelben, abverlangt
werdent ; indbefonbeve audy gemdy bem auddriiclihen Vorbehalt
in vk, 23 O.-R. bem Plandgliubiger. Bei Lritfung ver Frage,
ob die in Jiede {tehenven Wertpapieve zu ben geftohlenen obev
verlovenen zu vednen feien, hat die Vorinftang mit Redyt den
Gtandpunit eingenommen, daf bdie in dem Stvafurteil audge-
fprochene Qualififation bed von King begangenen Verbredyens
ven Glvilvichter nicht Einde. LWie bdad Bunvedgevicht in jeiner
Entjcheivung in Sadpen BVacofen gegen die Schweiz. Bolfsbant
vom 25, Miry 1893 (Mmtl. Samml. der Dbundedger. Eutjd.,
Bo. XIX, ©. 310 Erw. 2) audgefiibrt hat, ftellt Art. 206 O.-NR.
eine fiir ble gange Sdweiz gleidhmagig geltende Novm eidge-
ndffijhen Nehtd auf. Die Gier verwenveten Vegriffe ,geftoblen”
und ,vecloren” ditefen daber nidht im dem verfdhiedenen Sinme
aufgefaBt werben, weldhen bdie fantonalen Strafgejetsbiicher thren
beilegen. €3 fommt ihnen vielmehr ein fitr bie gange Schweiz
fibeveinftimutenber Sinn 3u, weldher duveh Wifjenjdhaft und Prayis
ofnte it auf die Beridhicbenbeit der Begriffabeftimmungen
ber fanfonalen Strajgefepe, einbeitlich feftzujtetlen ift.

5. Die Bovinitang geht biebei iibereinjtimmend mit dew us-
fitbrungern bed citierten Dunbedgerichtlichen Urteild in Sadhen
Badyofen gegen Scpweiz. BVolfdbant bdavon aud, vaf nad) bem
Grundgedanten de3 Obligationenrechtd die in vt 206 genannten
geftohlenert und verlorenen Sadjen den Gegenjoh um  anber:
tranten Gut bilben, und dag Art. 206, jeiner Hijtorijchen Wurzel
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entfprechend, iitberhaupt bdie Fille unfreiwilligen BVerlufted ved
Gewabriams, aber andy nuv diefe, im Auge Hat (vgl. die ange:
fithrte Enijcheidung ded Bunbedgerichtes, Amtl. Samml., Vb, XIX,
€. 311 €. 3). Hievan anjchliefend, fiihrt fie fodanu aqusd:
Wenn fomit gefolgevt werden mitffe, daf ber Kldger feinem Pro-
turtiten Ritng den Gewahrfom an den Titeln thatlachlich iiber-
tragen Babe, jo fei die BVinbdifation nidyt ftatthaft; und angefichts
ver fonfreten Berhiltniffe, bei dev Stellung ded RKing im Se:
fchfte, und bei der ibhm jeit Jabrven ugeftanbenen Eigenmidhtig-
feit umd Selbjtindigleit bdiivfe unbedenflih der ScHuF gejogen
werberr, dak der Kldger die Titel diefem feinem Wngejtellten an-
vertvaut, in  thatfachlichen audjchlieflichen Geroahriam gegeben
babe. Denmu angenommen aud, dev Kildger Habe einen Schlitfiel
in feinent Bejibe gehabt, fo jtebe feft, daf ev von feinem Gewabe:
fam, von jeinem uffichtdredite, begiehungdweife feiner Kontrolt:
pilicht, mit etuer eingigen usnahme beyiglich ver Kafje niemal3
Gebrauch gemacht habe. Die Kaffe habe fich in Wirklichfeit fort=
wibrend im Gewabriam 8 Profuriften befunben, der Kilger
habe fie diefem unter Aujgabe feines eigenen Gewalriom@ anver:
traut. LWenn aber gleichwohl auf ein fovmelled Verfligungsredht
ve8 Pringipald abgeftellt werben wollte, jo fiehe feft und jei ent:
fdheidend, dap pwijchen dem Pringipal Fievy und dem Angeftellten
Ring ein folded BVertrauendverhdltnid Geftanden Habe, daf ange=
ficht8 der fonfreten Verbiltniffe dev Shlug gerechtfertigt jei, die
Litel feien dem Profuriften anvertvaut gewejen und haben bdaber
(von dlefem) nicht | geftoblen” werden fhnnen. Uud bdiefen Er-
wigungen evhellt, dag die BVovinftang zwar allerdingd in eviter
Yinie annimmt, der RKliger Hhabe jeinen eigenen Gewahrjam an
bent Titeln aufgegeben, daf fie aber dad Houptgewicht nidt Yiev-
auf legt, fonbern al3 dad Gntjdheidende Detvadtet, daf jedenfall3
Riing mit vem Willen bded Kldgerd Gewahrjam evlangt Habe,
und be3halt beffen rechtdwidrige Uneignung auch dann nicht ald
Diebjtahl, jondern ald Unterfhlagung zu Detvachten fei, wenn
man annehme, neben jeinem Gewabriam Habe nodhy ein Gewahr=
fam bed Kldgerd fortbejtanben. Diefem Standpunft fann jedodh
nicht Dbeigetveten werden. Uie bemerft, Degreift bdad Bunbdedgefel
iiber dag Obligationenrecht in Avt. 206 fdhlechibhin die Falle un:
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freiwilligen Verluites ded Gewabrioms, aber aud)y nuv dieje.
Die Worte ,gejtohlen” und ,verloven” {ind daher alferdingsd
uidht blof auf Diebjtahl und Berlieven im engern Sinne ju be-
siehen, fonbern Begeichien itberhaupt famtliche Fale unfreimwilligen
Berlujte3 ve3 Gewahriam3, dagegen ditrfen fie nidht weiler aug-
gevehut, indbefondere nidht auf Fdlle ded Vetrugs, der Unter=
fblagung u. bal. audgedebut werden (Amtl. Samml. der bunbded-
ger. Gntjh., Bo. XNIX, &. 311 Crw. 3). Cnifdeidend fiir bdie
Ruldffigteit der Bindifation ift demmach, ob dev Eigentiimer jeinen
Gewalbriam frehwillig aufgegeben Babe, und dieje Frage Deant=
wortet fidh nicht ohne iweitered darnacy, ob tm Wiomente der
Cntwendung Gewalriam bed Thiterd angenommen werden miifle,
vielmehr fommt ed davauf am, ob bder Thiter pen ausdfdhlief-
liden Gewahrfam gehabt, beyw. ob der Gigentinmer ihm bden
Gewabriam an der betrveffenden Sadje mit dem Wilfen md in
ver Weije iibertvagen Habe, daf er damit den eigenen Gewahrjam
pavan verfor. Tenn fo lange der Gewabhrjam de3 Eigentinmerd
ald fortoauernd beivachtet werden mup, legt in dev efgemmiditigen
Aneignung der Sache dburd) den Dritten, audh wenn diefem ebent:
falf3 ein Gewahriom davan guftand, tmuer et Brud) jened Se-
wabrfams beg Cigentlimerd. Jn joldhen Fillen fann Jomit dem
fein @igentum bebauptenden Vinditationsfliger nidit entgegenge:
balter: werden, ev babe feimen Gewabriam au dev vindizierten
Sade freiwilliy aufgegeben, und mijje dedhalb feinen Glauben
fudgerr, wo er ibn gelafien, da ov cben diefen Gewahrfam nid
mit feinem Willen, jondernt wur duvch bie Cigenmadht bed Dritten
veelor. S diefem Siune uuterjdieidet demn audy die Strafredts-
wiffenfhaft wifdhen Diebjtahl und Unterfdhlagung. it ald
Nuterfchlagung, fondern ald Diebjftahl wird e8 3. B. betvadter,
wenn ein Dienjtbote Sachen ver Dienfiberrichaft, efn Honbdlungs=
gebilfe over Cebrling Sachen bed Kaufheryn, bie er in Hinven
bat, jid) redtSwivrig aueignet, jofern de Sade fidy aud) nody
tm Gewabrfam ber Tienftherrchaft u. . w. befindet. Gbenjo be-
gebt ber Gejchaftatafficver, der fih aud ber Gejhiftstajie, an
weldjer neber ifhm der Pringipal ven Gewabrfam befiht, Betvdge
aneignet, jtrafrechtlich einen Diebftabl, und nur, wenn ihm oie
RKafle gu ausdfdlielicher Verwaltung anvertvaut ift, fanw bei thmn
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pon  Unterfhlagung gefprochen werden (vgl. Hugo Meyer,
Lehrbud) be3 bdeutjhen Strafreditd, § 86, Riff. 4; Binding,
Qehroud) ved gemeinen Ddeutfhen Strafrechtd, befonverer eil,
§ 172, 1, B; Qidt, CLebrbudh bed Dbeutjden Strafrechtd,
§ 125, 1ID).

6. &3 gebt alfo zu aweit, den Vegriff bEw anbertrauteu
Guted ald Gegenjap zum geftohlenen und verlovenen im Sinne
ped Wrt. R06 fo aufzufaifen, dbap ed eingig davauf anfomume, ob
bie Gntwendung unter INigbraucy eined Vevtrauendverhilinified
jtattgefunben Habe ober nicht, joudern e3 ift fitv Ddie gedachte
Unterfcheidung bejtimmend, ob e Sade mit dem LWillen bed
Gigentiimerd ausd defjen Gewahriam in den fremden Sewalriam
gelangt, der Gewahrfam ved Gigentimerd aljo von bdiefem freis
willig aufgegeben worden fei. Wnvertrante Sachen find bdiejenigen,
weldhe Semand (ber Gigentlimer) freiwillig, mit der Berpflihtung
gt fpdterer RNiidgabe in den Gewahrfam eined Undern iibers
geben Bat (fiehe Hafner, Komm. jum Obfigationenrecht, Ant,
206, Wnm. 2).

, Die Frage, von ber bie Gutfdyeibung fiber dad jtreitige
15au$tp1anbrecf;t ber Betlagten abhdngt, iit fomit nicht jo gu ftellen,
ob ber Kldger dem BVerpfander King in Hinficht auf die Ber-
waltung der Titel fein Bertvawen gejchentt habe, jondern fo, 0b
ber Kliger ihm bavan den Gewabriom unter %{ufgaﬁe ves
eigenen Gewalhriam3 eingeviumi habe, ob fich aljo die Titel
sur Beit ver Cntwendung nodh) im Gewafriom bed Kldgerd be-
funden haben, ober nicht. Diefe Frage fann nidht im Sinne der
Porinjtang beantworter werden. Die Titel befanben fidh in dem
RKajjaidrant ved RKiagers, ber in teflen Gejehdftdraumlichteiten
ftand, und bie Gefchaftatafje enthielt. AB Kaffier ded fligerijchen
Gejdhaftd hatte Kiing Jutritt zu diefem Kafiajdyrant, und wav
tndbejondere aud) in der Lage, das die Wertfdyriften enthaltende
Sach au Bffnen, indem der Schiitjfel au diefem in der Gefchifts-
fafle, Sem obern Teil bed Kaffajdranted, f(ag, wozu er Dden
Sdlitfiel Batte. Allein 8 freht aftengemdp fejt, dap audy ver
Kiager einen Schlitfjel, jevenfall3 denjenigen, bev diefen obern
Teil dffnete, fitv fich bebielt, und vemmach jeben Augenblict iibev
ben RafjajGrant und deffen Jnbalt verfiigen fonnte. Dev Kidger
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Bat alfo dem King jevenfalld nidht den audfdyliefliden Ges
wabrfan an dem Kaffajdjrant und damit an den Ddavin befind-
lidhen Titeln dtberivagen, jondern denfelben in feiner Verfligungd-
gewalt bebalten, fidy fomit feines eigenen Sewahriamd nidt
entdupert. Unter der, von der Beflagten behaupteten Voraudiefung,
vag au dem LWertfdriftenfach blof ein Shlifjel erijtier! habe,
welder fih in ber Gefdyiftatajie Defand, war dem King alfer-
bing3 bdie Moglichteit gegeberr, den Hutritt bded Primyipald zu
jenem Fache, wenigitend flir den Moment, dadurdy u hinbdern,
daf er den fraglidhen Sdlitfjel der Gefihidjtatajie entnahm und
3u fich ftectte. Wenn man indeffen andy annehmen wollte, daf der
Klager in diefem Falle den Gewabrjam an den Titeln verlorew
batte, fo ift dboch Flar, dbaf alddann ver Verluft ved Gewabhrjams
nidyt mit, fondern wiber feinen Willen wilrde ftattgefunden Haben.
Diejer Fall witrde fich in Begiehung auf die hier gu entjdeivende
Frage niht anderd verbalten, ald wenn der Sdhlifiel zu dem
Wertjchriftenfady ftatt in der Kaffe, an einem anbern Orte dev
Gefchaftdriumlicheiten verwoahrt worben wdre, zu bem RKing
Butritt gebabt hatte. Da namlich der Kligec einen Schliffel zur
Gejpiftafafie fitv {id) felbjt Dehielt und fomit ben Gewafrjam
an derfelbent und ben barin befindlichen Gegenftinden nidht auf-
gegeben Hatte, befand fich audy ber dorvthin gelegle ©dlitifel sum
Wertfdhriftenfad) in feinem Sewalhrfam; er wivhe aljo, wenm
RKiing fidh diefen Schlitjjel einfeitig angeeignet Hatte, jeinen Ge-
wabrfam bavan wiber feinen Willen verloven Haben. Die ausds
{dlieRliche Hervjchaft, die fidy King dadburcy iiber die Wertichrif-
ten beigemefien Dhitte, witrbe demfelbert nicht vom RKldger anver=
traut worben feii; bdie Bevwendbung bder Titel im eigenen
Jnteveffe witrde aud ‘in diefem Falle einen Brudy bed Gewalr=
famd bed RKldgerd in fih gefchloffen und fih fomit al3 Dieb-
ftabl davgeftellt Haben. Wenn [dlieglichy bdie Vorinjtan mit der
Beflagten darvauf abgeftellt Hat, daf ber Kldger von feinem Se-
wabrfam thatfadhlid fo oiel wie teinen Gebraud) gemadyt, dent
Riing beinabe ofne Kontrolle Yabe fehalten wund walten laffen,
fo fann Bievauf behalb fein entjdyeidendes Gewicht gelegt werben,
weil ber Gewabhriam ded Kikgers eben durd) defjen blogen Willen
feine @acben 3u DGehalten, und nach Belieben daviiber verjligen
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au fhnmen, verbunden mit dev ihatjachlichen MBglichFeit, died zu
thun, fortvauerte, o daf alfo bdefjen Crhaltung von einer Kon-
trolithitigheit nicht abbingis war. Ulerdingd modite bdie Unter-
laffung einer wirfjamen Kontrolle die Gefahr, bag bdiefer Ge-
wabrjain durd) Cigenmacht ded Kafjierd gebrochen werde, jdroern,
aber wenn fidh) diefe Gefahr verwivtlichte, ging eben der Gewalhr:
fam, wovaui e3 Biev einglg anfommt, nidht mit, jonbern wider
Wilfenn bed Cigentitmerd vevloren. Die Bebauptung, daf der
Klager feinen Gewabriam thatfadhlich nicht mit der gehdrigen
Sovgfalt audgelibt, ift jomit fiiv die Frage, ob er die ihm ent:
frembetenn Saden gemdaf Wrt. 206, erfter Sak, dem gegemwir:
tigen Snbaber derfelbenr abverlangen inne, irrelevant. Denn diefe
Gefepedbeftimmung fnipft die Vindifation an feine anbern Bor=
augfepungen, al3 daf die Sachen geftohlen ober verloren fefer;
ob jie genligend verwabrt, und ob itberhaupt der Cigentiimer an
peven Berluft ein BVerjhulven frage, fommt bei ver vein facen:
vedhtlidhen Frage nach bem Crwerd und BVevluft bed Eigentums
nidht in BVetracht. €3 darf dedhalb bei der Entjcheidung ded wvorv-
witrfigen Prozeffed nicht davauf abgeftellt werden, welche Partet
pie gevingeve Schuld an dem entjtandenen Schaden trage. Da €8
fith nacy dem Sefagten bei den vindizievten Titeln um geftohlene
Sadyen Hanvelt, funen fie vom Kliger ber Beflagten trop threm
gutglaubigen Grwerd zu Faujtpfand abverlangt werben.
Demnady Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird fiiv begriindet erflivt und demgemdg in
Hufhebung ved angefocdtenen rteild bed Hanteldgerichted ded
Kantond Aavgauw vom 12, Degember 1900 die Klage guige-
Peifen.



