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auf einer verfdhiedenen vedhtlichen Auffafiung bevrubende Rech=
nung@viffereny bandelt, bet der dad Gericht unmdglih an bdie
Auffafjung dev einen ober ber anderm PRarvtet gebunbden fein faun.
&8 mup jomit bet dem al8 ridhtig Befunbenen Betrag fein Be-
wenben haben, ‘

7. Kein Streit herrjcht davitber, daf der jibrliche Beitvag je
auf 28. Februar filig wird, und pwar erftmald auf 28, Fe-
bruar 1900.

8. Gndlid) gehen bdie Pavteien davin einig, daf die gewdhn:
lichen Unterbaltafoften de8 Unter- und Oberbaues, im Gegenfate
gu den Grneuerungdfojten, von ben Parteien zu gleichen Teilen
3u tragen {ind.

Temmnach hat vad Bunbedgevidyt
erfannt:

1. Die Kldger haben an den Betlagten fiir Mitbenitgung ded
Berbindungsgeleifed wihrend ber Dauer der Mitbeniigung eine
jabrliche Summe von 125 Fr., fillig fe auf 28. Februav, evft-
mald auf 28. Februar 1900, 3u bezahlen,

2. Die gewbdhulichen Unterhaltaoften find von beiden Parteien
ju gleichen Teilen 3u tragen.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

57. Ausiug
aus dem rteil vom 18. Dejember 1902 in Saden Blody,
Bell. u. Ber-R1, gegen Blod), K. u. Ber.-Betl.

Klagt jed_m" Ehegatte gegen den andern gestiitzt auf Art. 47 B.-Ges.
betr. Cz'vzlstand und Ehe einseitig auf Scheidung, so kann die Schei-
dung nicht auf Grund des Art. 45 eod. ausgesprochen werden.

Bon den beiden fantonalen Inftangen ijt die Aufldjung der
Ehe in Anwendung von Art. 45 be3 Civilftanda: und Chegefepes
audgefprodhen worden, Nun Batten aber vie Ltiganten vie Schei-
bung nicht veveint beantragt, fondern fever von ibnen Batte mit
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ber Behauptung, daj die Ehe aud BVerjdyulven ded andern Teiled
tief gerviiitet fet, fliv jidh ein Begehren auf Tremnung derfelben
eingereicht und dabet beftritten, daf die Gegenpartet begriimdeten
Unlaf jur Cinveidung der Scheidungdflage Habe. W3 Schei-
dungdgrund wollten aljo offenbar beide Parteten auf Wt 47
abjtellen, und unter diefen Umijtdnben muf audy bdiefer Wvrifel
und nicht Art. 45 B.=G. zur Wnwendung Fonunen. Denn Art, 45
fieht dem Fall vor, wo die Chegatten mit einem gemeinfamen
Sdyetbungdbegehren bie Aufldjung ver Ebhe verlangen, ohne daf
einer vort ibnen ein bejonbere3, fiiv ihn allein einen Wndprudy
auf Scheivung begriindenbed LVerfchulden e anbdeven Teiled gel-
tend madhen witrde. €3 joll nach diefem Wvtifel lebiglich die ob-
jeftive Tatjache audfdblaggebend fein, dai dad ehelide Leben in
einer Weife {ich ald getriibt und jeden inneven Gehalted entbeh-
rend barftellt, bie ein ferneved Bulammenleben der Ehegatten, weil
mit bem fittlichen LWejen bder Che umvertrdglich, nicht zuldpe.
Berlangt dagegen jede der Partelen fitr fich, unter Bevufung auf
Berfehlungen bev andern ald Scdeidungdgriinde, die Tremnung
pe3 ehelichen Banded, {o Hat man e3 mit pwel einjeitig geftell-
ten Sdyeibungsdbegefren im Sinne ved Art. 46 begw. 47 u. fun.
Hienady Hatten die fantonalen Snftangen die beiden Scheidungsd-
flagen auf Grunbd bdiefer rtitel (d. b. fpesiell ded nady der Sadh=
lage allein in Betradht fommenden Wrt. 47) beurteilen follen.
Daf fie e3 nicht getan Haben, fann bda3 Bunbdedgeridyt nicht
Bindern, feinen Gntfcheid von diefem Standpuntte aud audgufil-
len, ba bad Sdeivungurteil, wenn aud) die Trennung der Ehe
ald joldhe unangefodhten ijt, feinen Dvefinitiven Chavafter Hat, fo
lange nody tiber die Schuldvfrage und bamit fiber die Scheibungs=
gritnde unter den Pavtelen Streit Herrfht. (Umtliche Samml.,
B, XXIV, 2, Rr. 42, &. 303 u. Bd. XXV, 2, . 314,
&. 271.)

@3 ift richtig, dbaf die frithere bunbedgerichtliche Praxid NArt. 45
audy al3 anwenbdbar erflirt BHat, wenn beide Ehegatten gejtipt
auf Art. 47 die Scheidung verlangen, Allein bei erneuter Prii=
fung erfgeint biefe uffafjung nicht BHaltbar, fondern mup Ddie
Bier gegebene uslegung ved Art. 45 ald ridhtig angejeben wer=
bent. Das ergibt fich fohon ausd ver Hiftorijchen Cntjtelung diefer
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Beftimmung, weldye aud einem mobdifizierten Anirag auf Bulaj-
jung einer, an gewijje einfdhranfendbe Bebingungen getniipften
Sdpeibung par consentement mutael im Sinne bed Code civil
vaudois (Sdeidbung wegen gegenfeitiger unitberwinbdlicdjer Ubnei-
gung) Hervorgegangen ift. Allein auch die Ofonomie ved Gefehes
fpricht dafit. Wenn bet den BVoraudfepungen ved Art. 47 eine
Sdpeidung auf einfeitiged Begehren eined Ehegatien audgefprodhen
werben fann, fo verjteht 3 fich wobl wvon jelbft, dag dad auch
suldfjig ift, wenn beive Ghegatten mit Klage und Widerflage bdie

Sdeidbung verlangen, jeder Teil auf ein Lerjdulden bed andern

fich ftitgend. Wrt, 45 fann affo nidht diefen lepsterenn Fall im
Muge Haben, Andernfalld wire e3 nidht erflavlidh, warum Aet, 45
nidht an vt 47 angejdlojfen, jondern an die Spise der Schei-
pungdguiinde, von Wrt. 47 nodhy odurc) Avt. 46 getvennt, geftellt
wordent ijt. Art. 45 muf aljo einen anbern Tatbeftand enthalten,
ndmlich nicht zvoet felbjtanbdige, auf Wrt. 47 fich jtisende, jondern
ein gemeinjamed Sdeldbungdbegehren beiver Ehegatten, mit bem
RNadiveid einer fo tiefen Bevrititung bed ehelichen BVerhaliniffes,
bap eine Fovtjebung der Ghe mit dem Lefen einmer joldien un=
vertriglich evfcheint. Davaud ecflirt fidh auch, dak bei Art, 45,
wie bei Art. 46, im Gegenfaty zu Wvt. 47, eine jeitliche Tren-
nung vou Tidy und Bett audgejhloffen yourde, weil im LWider-
fpruch jtehend mit der Natur ded Scheibungdgrundes. Wenn alfo,
wie da8 Bunbedgericht ftetd evflivt hat, Sdeidungsdilagen ausd
Art. 46 nicht unter Avt. 45 gebradht werben ditefen, jonden
nach den BVovaudfepungen ved Art. 46 ju beurteilen find, jo muf
ba3 Gleidhe aud) gelten gegenfiber Art. 47, da audy hier Bor=
audfesungen und Folgen der Scheidung durchaud nidht ibentifch
find mit den aud Wrt. 45 vejultierenden.

Bergl. aucy Rv, 72, arrét du 22 décembre 1902
dans la cause Plojoux.
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IV. Obligationenrecht. — Code des obligations.

58. Arrét du 10 octobre 1902,
dans la cause Maitre, dem., rec., contre Ryser déf., int.

Contrat d’apprentissage. Droit applicable: CO ou droit can-
tonal. — Obligation contraciuelle du patron d’assurer Papprenti
contre les accidents, basée sur la loi vaudoise sur apprentis-
sage. Sens et portée de cette stipulation, compétence du TF. —
Art. 63, ch. 2; art. 64 OJF. Conditions du droit d’'une partie de
Jjoindre au dossier une récapitulation de ses exposés oraux. —
Interprétation de la clause stipulant I’assurance.

Par contrat d’apprentissage du 25 juin 1900, établi sur le
formulaire officiel imposé par la loi vaudoise du 21 novembre
1896, le demandeur Jean-Henri Maitre, né le 10 juin 1884, a
4t6 placé comme apprenti chez le défendeur Ed. Ryser, fer-
blantier & Payerne, pour la durée de trois ans, moyennant un
prix total de 250 fr. '

L’art. 5 du contrat stipulait que «I'apprenti sera assuré
contre les accidents & raison de 2 fr. par jour a la société
d’assurance La Providence ; les primes seront payées par le
patron. » Une condition particulidre disait que si 'apprenti
venait 4 quitter son maitre avant la fin de la durée prévue,
le patron aurait droit i une indemnité de 50 c., de 80 ¢c., ou
de 1 fr. par jour, suivant que le départ aurait lieu pendant
la 1re, Is 2¢ ou la 3¢ année, et que < pour le cas ol le con-
trat devrait étre rompu par suite de maladie grave de 'ap-
prenti, ou ensuite d’accident, ces indemnités seront réduites
dans une juste proportion et la fixation du chiffre de cette
indemnité laissée 4 I'appréciation de la Commission d’appren-
tissage. »

La clause N° 5, ci-dessus transcrite, était stipulée confor-
mément & l'art. 12 de la loi vandoise, lequel dispose, & son
alinéa 3, que le patron doit assurer 'apprenti contre les acci-
dents du travail et prendre & sa charge au moins la moitié
de la prime.



